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PROHIBICION DE _ INVERSIONES EXTRANJERAS - DE
REPATRIACION - DE CAPITALES — DE REMESAS DE UTILIDADES Y
DIVIDENDOS — ANULACION Y DEROGACION DE LEYES DE
APROBACION DE TRATADOS DE PROTECCION DE INVERSIONES —
ANULACION Y DEROGACION DE LEY DE ADHESION AL CIADI -
ANULACION DE PRIVATIZACIONES — ALCA — MERCOSUR.

Articulo 1°.- Prohibese la inversion de capitales extranjeros en actividades economicas a realizar
en ¢l pais o en la adquisicién de participaciones en el capital de empresas locales, cualquiera sea
la forma en que esa inversion se efectiie, salvo la que sea expresamente autorizada a tal efecto
por la autoridad de aplicacion.

Articulo 2°.- Las inversiones o aportes en actividades distintas de las previstas en el articulo 1°
no necesitaran autorizacién previa pero podrén ser prohibidas o restringidas por la autoridad de
aplicacion.

Articulo 3°.- Las inversiones extranjeras ya realizadas al momento de la sancion de la presente
seran estudiadas, analizadas e investigadas por la autoridad de aplicacion la que podra decidir la
conveniencia de propiciar su expropiacién por causa de utilidad publica y las condiciones de la
misma.

Articulo 4°.- Queda prohibida la repatriacién de inversiones y la remisién de utilidades,
beneficios y dividendos al exterior por parte de inversores extranjeros, cualquiera sea la via o la
forma que se utilice para hacerlo, salvo la que sea expresamente autorizada por la autoridad de
aplicacion.

Articulo 5°.- Derdgase la ley 21.382 llamada “Ley de inversiones Extranjeras” (T. O. 1993) y
toda otra disposicion que se oponga a la presente.

Articulo 6°.- Decldrase nulo de nulidad absoluta e insanable todo el proceso de privatizaciones
llevado a cabo en el marco de las leyes 23.696 y 23.697, comprendiendo las ventas de empresas
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de propiedad estatal o el otorgamiento de concesiones respecto de actividades desempefiadas por
el Estado Nacional al momento de la sancion y promulgacion de las leyes citadas.

Articulo 7°.- Declérase la nulidad absoluta y se derogan Ias leyes por las que se aprobaron los
denominados “Tratados o Acuerdos o Convenios para la Promocion y Proteccién Recfproca de
Inversiones™ suscriptos con EE.UU., Gran Bretafia, Italia, Francia y demas paises detallados en
el Anexo I de la presente.

Articulo 8°.- Decldrase la nulidad absoluta y derogase la ley 24.353 por la que se aprobo el
llamado “Convenio sobre Arreglos de Diferencias Relativas a Inversiones entre Estados y
Nacionales de otros Estados, adoptado en Washington (Estados Unidos de América)” que
establece, entre otras disposiciones, la creacion del “Centro Internacional de Arreglo de
Diferencias Relativas a Inversiones™ (“CIADI™), bajo los auspicios del Banco Internacional de
Reconstruccién y Fomento (Banco Mundial).

Articulo 9°.- Constitlyese la Comision de Defensa del Pueblo y del Pais Frente a las Inversiones
Extranjeras que actuard como autoridad de aplicacion de lo dispuesto en la presente ley. La
Comisién se integrard con miembros clegidos directamente por el pueblo tomando el pafs como
distrito tnico, duraran dos afios en su mandato y seran revocables.

Articulo 10°- De forma.
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LUIS F. ZAMORA
DIPUTADO DE LA NACION
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Sefior Presidente:

Introduccion.

En los ultimos treinta afios la profundizacion del proceso de extranjerizacién de la economia del
pais ha llevado a una situacién de dominio y control del capital extranjero sobre los principales
resortes econdmicos industriales, financieros, de servicios publicos, de exportacion e
importacion y de explotacion de recursos naturales.
Como consecuencia del mayor dominio econémico se ha agravado el grado de presién y poder
politico de las empresas extranjeras, de los distintos gobiernos donde tienen sus casa centrales —
- especialmente de los més poderosos que integran el llamado Grupo de los siete (G-7)- y de los
organismos financieros internacionales que estos ltimos controlan.

En la década de los 90, “la segunda década infame” o “década menemista™ la entrada se acentuo
aun mas y se trasformé en aluvion.

Esta etapa de profundizacién que comenzé a mediados de la década de los setenta con el
gobierno de Isabel Perdn y de la dictadura militar, continué durante el gobierno de Alfonsin y
que, como ya sefialamos, tomo caracteristicas de verdadera invasién durante el gobierno de
Menem, se mantuvo, con los gobiernos de la Rua, Duhalde y Kirchner, hasta hoy. Ha sido
resultado de una serie de decisiones politicas derivadas de la presién imperialista y enmarcadas
en lo que se ha denominado la globalizacién capitalista.

Ese dominio imperial trajo un saqueo sin antecedentes de las riquezas del pais que por distintas
vias fugaron hacia los paises imperiales, en especial hacia los EE.UU.

Consiguientemente derivd en un crecimiento también sin precedentes de la desocupacion, la
pobreza y la indigencia, en un agudo retroceso en las condiciones de trabajo y en pérdidas de
conquistas obreras. Paralelamente se evidencid un enriquecimiento del 10% maés rico y aumento6
la brecha en la distribucién de la riqueza en relacion con el resto del pueblo. Es decir se
incremento la desigualdad en la distribucién de la riqueza producida.

Y todo esto ha sido posible -a grados tan altos- por que los grandes grupos econémicos y el
empresariado en general montaron y/o avalaron un sistema de corruptela politica gigantesco que
ha atravesado las instituciones politicas, abarcé a los grandes medios de comunicacion, contéd
con consultoras econémicas, ONG y Fundaciones y que corrompié a una gran parte de la
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dirigencia politica que s¢ han beneficiado directamente o han sido complices o toleraron el
sistema de alguna forma.
De alli que este proceso obtuvo como garantfa de estabilidad una serie de decisiones politicas
que se tradujeron especialmente en la sancion de numerosas leyes y la firma de abundantes
tratados con otros paises.

Con la invocacién recurrente a la necesidad de “seguridad juridica” y “reglas de juego
estables” se ha sido sancionando un verdadero “ESTATUTQ DE COLONIZACION” o
cuerpo juridico que actiia como amparo legal del sistema de saqueo.

Hablamos de etapa de profundizacién en Ia penetracién imperial por cuanto, como veremos més
adelante, el proceso arrancé ya en el siglo XIX y fue uno de los elementos fundamentales que
impidieron ¢l desarrollo —capitalista- del pais. Si tomamos en cuenta los capitales bancarios ya
desde Rivadavia y el endeudamiento con Inglaterra y la Baring Brothers (1 826); si pensamos en
las inversiones extranjeras ya en la década de los 80 y 90 de ese siglo e incluso
embrionariamente desde antes.

Esa etapa abierta en los tltimos treinta afios tiene reflejo en los instrumentos juridicos. Un
ejemplo es la norma de la dictadura militar sancionada en agosto de 1976, pocos meses después
del golpe sangriento del 24 de marzo. Lleva el nimero 21.382 y es denominada “Ley de
Inversiones Extranjeras”. ‘ ‘

La ley de la dictadura eliminé todo tipo de restricciones que aun subsistian y garantiza las
inversiones extranjeras, permite la libre adquisicién extranjera de bienes del pais o
participaciones en capitales locales, elimina requisitos de autorizacién previa e incluso la
existencia de un mero Registro de las inversiones de ese origen, equipara en derechos y
obligaciones a los capitales extranjeros de los locales (en materia de impuestos, incentivos,
accesos a créditos, etc,) y establece la plena libertad para girar ganancias y repatriar capitales al
exterior. _

iEsa ley estd vigente! Continda siendo el marco legal de las inversiones extranjeras v por Io
tanto el marco del saqueo que detallaremos a continuacién. La sancioné Videla, la mantuvo
Alfonsin, la ordend Menem mediante un decreto del PEN, la sostuvieron de la Réia v Duhalde v
la_continda_aplicando y_reivindicando Kirchner, Una ley clave de la dictadura v de la politica
econdmica de Martinez de Hoz, una ley relevante para el menemismo v la politica de Cavallo

siendo tan clave hoy para el gobierno actual y su politica econémica. Vaya como un ejemplo de

los problemas que tenemos para afrontar como pueblo.

Por otra parte la ctapa a la que aludimos es consecuencia de un fenémeno mundial lo que Hleva a
destacar que situaciones similares se viven en todos los paises latinoamericanos y en otras
regiones del mundo explotadas por el capital.

Y que asi como acd se han vivido y se viven procesos de rebeldias también es global la
resistencia y la lucha a este proceso empobrecedor y depredador.
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Inversiones extranjeras. Porqué hay que rechazarlas,

1.- Una nueva campaiia extranjerizante

parte de EE.UU. y el resto del G-7 ¥ de grandes conglomerados por lograr “mayores garantfags
para invertir”,

desempleo. Solo con ella —prometen yng VeZ mas como en Jog dltimos treinta afigg. aumentars e]
salario y disminuirsn la pobreza y la indigencia, v €sa inversién para ser gravitante —dicen- dehe
Ser especialmente extranjera,

“Inversiones extranjeras” es Ia consigna magica de Washington, dej FMI, del G-7, de grandes
empresarios, de “guries”, de grandes medios de Comunicacién, Pgrg atraerla, dicen, sop

acuerdo es mejor- asegurar ¢

Bush, por sy parte, en su repudiable presencia reciente en ¢] pais, dej6 en claro ep Mar del Plata,
que “_EEUU considera que Kirchner ha logrado con mucho éxito I Fecuperacion de Iy
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economia...” y pidi6 que “..que cuando alguien viene a invertir haya seguridad de que las
reglas del juego no van a cambiar.”( Clarin, 5 de Noviembre de 2005, destacado nuestro).
Francia, (de! G-7) repite el mismo discurso: “Todavia hay inversiones francesas muy
imporitantes en la Argentina (como Carrefour, Renault Y Air France, entre otras). Si tenemos
seguridad juridica, habrd mds inversiones, No podemos pedirles a las empresas que pongan mds
dinero sin reglas de Juego claras”, (Roland Du Luart, vicepresidente del Senado francés y
vicepresidente del llamado (con la hipocresia tipica del imperio) “grupo parlamentario de
amistad con América del Sur”; “Clarin” - “Chirac no pasars por la Argentina®, 4 de diciembre de
2005).

Estas consignas, como ocurre con la mayorfa de los gobiernos de América Latina, las hace suyas
también Kirchner (al igual que como las sostenfa el renunciante Lavagna).

En efecto no pasa dfa en que el presidente o sus ministros aludan a] tema. “El presidente Néstor
Kirchner les pidié ayer a un grupo de representantes de empresas de primera linea que
aumenten las inversiones para ayudar al ritmo actual de crecimiento econdmico”. Y aun mas
volvid a insistir con el viejo discurso del “derrame” que dice criticar: “Tenemos que terminar con
la cultura de la mezquindad de creer que si crece el empresariado, no crece la Argenting”.

estaban varias mayoritariamente multinacionales: Quick Food, Citibank, Volkswagen, Dow
Quimica, Peugeot, entre otras. (“Clarin, ed.cit.). El entonces ministro de Economia, Lavagna,
por su parte, ratificé similar criterio en la misma reunion en cuanto que “Jg inyeccion de fondos
privados al sistema productivo ‘es la yinica Jorma genuina para lograr la estabilidad de precios
Y la creacién de empleo”. (“Clarin”, edic, cit.), g

Una y otra vez el presidente Kirchner insiste —como todos sus antecesores en el cargo- en Ia
necesidad de atraer inversiones extranjeras. “Kirchner (durante una visita a Alemania) insté q
invertir en la Argenting Y promelio estabilidad — Se reuni¢ (en Berlin) con empresarios
alemanes. Ofrecié ‘un horizonte sano y estable’ para los negocios, ‘Las inversiones productivas
Juegan un papel clave para convertir la recuperacion en crecimiento sostenido. Un horizonte
econdmico sano es insustituible para atraer capitales’. Esto wiltimo, porque el gobierno cree que
Si no ingresan capitales, el crecimiento podria bajar del 9.1% que alcanzé en 2004”. (Clarin, 14
de abril de 2005).

Se trata del discurso del capital trasnacional y de los gobiernos poderosos del mundo.,

Alli brota con fuerza todo lo relacionado con las “inversiones extranjeras” y su rol presentado
como imprescindible para cualquier proyecto de desarrollo de un pais. Rechazamos cste
postulado por su notoria falsedad. Como veremos lo que indica la experiencia de numerosos

paises -entre los que se cuenta la Argentina- lleva a la conclusion contraria,

El camino de “atraer inversiones extranjeras” es precisamente el que, en la realidad, se ha
constituido en una de las principales causas que han impedido el desarrollo de paises como la
Argentina y de tantos otros. Es que en el fondo est4 el problema de los problemas de los paises
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de América latina y de todos los pucblos del mundo succionados por el imperialismo: la
necesidad de romper esa relacién casi colonial,

La tan declamada necesidad de las inversiones exiranjeras es en realidad consecuencia de servir
los intereses de ganancias de las empresas multinacionales y de someterse a las presiones y
exigencias de los paises poderosos, nucleados en el llamado Grupo de los Siete (G — 7), a los que
aquellos capitales pertenecen y esos gobiernos representan. “Es el momento adecuado para
invertir en la Argentina” , segim Bill Foley, ejecutivo “estrella” de KPMG, una de las cuatro
mayores consultoras del mundo ya que “los bienes (activos) estdn baratos (devaluados) y los
sueldos son bajos”. (Clarin, 11 de agosto de 2004)

Al respecto, por ejemplo, las empresas automotrices —todas multinacionales- adelantaron
compromisos de inversiones para los préximos afios pero reclamaron “reglas de juego estables y,
por sobre ftodo, llegar a un acuerdo con los gremios para que no se repitan los reclamos
salariales que se reprodujeron durante este afio”; “No queremos perder la competitividad de las
empresas”, dijo Felipe Rovera, presidente de General Motors Argentina y de ADEFA
(Asociacion de Fabricas de Automotores), aludiendo a que se deben mantener salarios mas bajos
de los que se pagan en otras partes como condicién para no irse a invertir y fabricar a otro pais
con mano de obra mas barata y mas explotada. (“La Nacién”; 2 de noviembre de 2005).

“Con el 20 % del PBI (alude a porcentajes de inversion en relacion con el Producto Bruto
Interno) no nos deberiamos quejar, porque es un numero

pocas veces superado. Pera se estd invirtiendo menos de lo que hace falta para recuperar la
cantidad de capital por trabajador. Desde ese punto de vista, estamos en uno de los niveles mds
bajos de la historia. La razon es que falta resolver cuestiones elementales como la
infraestructura, la seguridad juridica o la propiedad intelectual”. (Luis Secco, director consultor
de Deloitte; “Preocupa a los empresarios la insuficiente inversion”, 41ler. Coloquio de IDEA —
“La Nacioén”; 24 de noviembre de 2005.)

Por su parte el Banco Interamericano de Desarrollo (BID) ha sefialado que para asegurar el
retorno de los capitales extranjeros a toda la region se debe “reducir el peso del endeudamiento”,
“invertir en educacion y en infraestructuras” y “se deberd llevar a cabo reformas judiciales y
legales para facilitar la llegada de capital extranjero” (Clarin, 15 de octubre de 2004).

Uno de los voceros més representativos de los grupos econémicos que operan en la region, el
economista Miguel Angel Broda, defensor y promotor de la mayoria de las politicas econémicas
instrumentadas desde Martinez de Hoz en adelante por todos los gobiernos, recurre al cldsico
discurso del cardcter imprescindible de las inversiones de Ios grandes conglomerados ya que
asegura como desde hace treinta afios que “Solo se podrd dejar atrds 30 afios de estancamiento,
el flagelo de la pobreza y una creciente desigualdad social con mds inversion productiva® pero
aclara que para ello no alcanza con las pymes mientras que “los proyectos de alta rentabilidad
esperada no se realizan debido al clima de incertidumbre imperante”, Con lo que pasa a exigir
seguridad sobre “e! tipo de cambio real, la reestructuracion de los contratos (se refiere a las
privatizadas), el ajuste de tarifas de servicios publicos (mas para las privatizadas) ”, etc.. “Como
vimos es imprescindible una mayor inversién para disminuir mds rdpidamente la pobreza ylia
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inequidad, y para evitar la futura escasez de divisas”. (Broda, Miguel Angel -“Dos caminos para
la inversion” — “La Nacién”, 11 de julio de 2004).
Otro ejecutivo, Albert Friedberg, sefiala que."El contexto internacional de bonanza se estd
terminando y aqui no se han realizadolas reformas estructurales que haclan falta. Y eso no
ayuda a que lleguen las verdaderas inversiones al pais”, Preguntado si el problema es la falta de
acuerdo con el FMI contesta que no. “Lo importante es que haya seguridad juridica y reglas
estables y predecibles, esa es la preocupacion. Yo conozco empresas vinculadas a la mineria que
no vienen a la Argentina por ese motivo. Aun no hay reglas claras”. (Alberty Friedberg, CEO de
Friedberg Mercantil Group, que controla el Fondo Toronto Trust,; “Clarin”, “En Argentina atn
no hay reglas claras”, 5 de diciembre de 2005.)
El bombardeo es cotidiano. Hasta las empresas mineras que como veremos recibieron
“regimenes ultraliberales de promocién de inversiones” —eufemismo con el que se denomina
abrir la puerta de par en par al asaltante para que entre y se vaya con lo que quiera y cuando
quiera- hasta las empresas mineras, deciamos, exigen més aun.
Consiguientemente los gobernantes de paises como los nuestros lejos de buscar el desarrollo y el
crecimiento independiente priorizan exigencias del tipo de las mencionadas motivadas por la sed
de lucro del gran capital. Toda la historia del pais est4 recorrida por ese tipo de exigencias y por
las consecuentes sumisiones. Sin embargo el pais no crecié ni el pueblo mejoro, lo que crecieron
fueron las ganancias capitalistas y la exaccion de las riquezas hacia el exterior.
No son discursos nuevos. Veamos. ‘
“Dios quiera que el actual Presidente doctor Judrez Celman cumpla su misién y siga en el
mismo camino de paz e industria y que su gobierno, como depositario de la confianza de todos,
continie prestando su apoyo a las empresas exiranjeras y a los capitales que han puesto su fe en
su_administracion” (Woodbine Parish, banquero inglés durante un agasajo al general y ex
presidente Julio Argentino Roca ofrecido en Londres en 1887 por banqueros britdnicos con
intereses en Argentina; Agustin Rivera Astengo, “Judrez. Celman”, Editorial Guillermo Kraft,
1944, citado por Milciades Pefia “La clase dirigente argentina frente al imperialismo” Ediciones
Fichas, Pedro Sirera, 1973).
La respuesta de agradecimiento de Roca incluyé, entre otros conceptos, que “He abrigado
siempre una gran simpatia hacia Inglaterra. La Repiblica Argentina, que serd algun dia una
gran nacidn, no olvidard jamds que el estado de progreso y prosperidad en que se encuentra en
estos momentos se deben en gran parte al capital inglés”. (Milciades Pefia, obra indicada).
Carlos Pellegrini, en 1900, sostenia que “Lo elemental es no hostilizar al capital extranjero.
Venga éste de donde venga el hecho es que quiere incorporarse como un factor poderoso en el
progreso nacional, y nuesiro deber es tratarle como un aliado, no como un enemigo. Por mucho
tiempo necesitaremos del concurso de los Jinancistas de Europa. Y no serd ciertamente con leyes
Y ordenanzas agresivas que conseguiremos su concurso”. (El Pafs, Buenos Aires, 16 de julio de
1900; citado por Milcfades Pefia, obra indicada). ‘
En 1953, ¢l entonces presidente Juan Domingo Perén, en su segundo periodo como tal, es
entrevistado junto a su Ministro de Economia, Gémez Morales, por la revista norteamericana
“Vision™y preguntado si ademas de la industria del petréleo “{qué otras industrias Argentina
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a cooperacion del capital €xtranjero?’ g lo que Gomey Morales
responde:Parg ser mgs precisos, en orden de Prioridad citaremos al petréleo., Fy segundo
érmino, Jq industrig siderdrgicq,. 1, quimica pesada.. 1g Jabricacion elementos para
transporte,, [, Jabricacion de Uantas y ejes.. v 1, construccion en el pajs ge motores diesel”.
(Vision, 27 de noviembre de 1953; citada por Milciades Peiia, obra indicada, destacado en el

como serd siempre, bienvenidos estos capitales”, (“Ia Nacién”, 8 de febrero de 1953, editorial,

2.- Fl “Estatuto de Colonizacidn”.
T =220 Ce Colonizacién”,

¢A qué se refieren con “reglas de Juego estable”, “seguridad Jjuridica bara atraer inversioneg
eXtranjeras” ; “ng cambiar las reglas de Jjuego”, “respetar log contratos™?,
Por un jado 3 condiciones economicas comg controlar Ia inflacién, ¢ ¢ tipo de cambio que les
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ante ese Tribunal Arbitral Internacional por sumas que ya superan los diez y seis mil millones de

dolares (dIs.16.000 millones).

CIADI, un organismo y una sigla practicamente desconocidos hasta hace poco a niveles masivos,

aparece repentinamente, en los Gltimos tiempos, en grandes y reiterados titulares de los medios

de comunicacién.

Y a pesar de los esfuerzos del presidente Kirchner por separar los temas, la problemdtica del

CIADI emerge relacionada, cada vez més, con otras dos de igual relevancia: los “tratados

bilaterales de proteccion reciproca de inversiones” y la “renegociacion de los contratos con las

empresas privatizadas™.

“El Gobierno vuelve a criticar al CIADI — EI Ministro de Justicia dice que no puede dirimirse

alli la politica de servicios piiblicos” (Clarin — 6 de marzo de 2005).

“Los tratados bilaterales, la llave de las firmas extranjeras para iniciar juicios — Hay 58

ratificados por ley, y todos dan proteccion’ a los inversores extranjeros — Permiten que se

pueda demandar al pais, como sucede con las privatizadas” (Clarin, 12 de abril de 2005).

“El Procurador del Tesoro acusé de ‘comportamiento perverso’ al tribunal del Banco Mundial

donde las privatizadas Hevan adelante causas millonarias contra el pais. Si esto se mantiene...

‘No serd Argentina la que rompa con el CIADI, sino el CIADI con Argenting” (Pagina 12, 26 de

abril de 2005).

“BEl Gobierno espera acordar con 35 de las 49 privatizadas durante este afio — Buscan

descomprimir la presién del FMI y el CIADI” (Clarin, 4 de febrero de 2005,

“El CIADI no es muy independiente Y defiende tratados de inversion™ (Pagina 12, 13 de febrero

de 2005).

“El gobierno critica con dureza el Jallo que favorecioé a una privatizada — Reaccion oficial ante

la decision del CIADI” (Clarin, 14 de mayo de 2005) .

Efectivamente lo que est4 saliendo a la superficie son tres probleméticas de enorme gravedad que

aunque revisten caracteristicas particulares estén intimamente relacionadas entre sf
El_cuestionamiento_al CIADI como _instrumento de dominacién imperial no puede
separarse de los llamados “tratados bilaterales de proteccién reciproca de inversiones” o de

i roteccién de inversiones”, férmulas similares como suglen ser presentados
que originan o refuerzan la intervencion del CIADL Tampoco puede separarse ese
cuestionamiento de los planteos de las empresas concesionarias de servicios piblicos en la
renegociacién de los contratos de concesién con el Gobierno_ya que han demandado a la
Argentina ante el CIADI invocando las cldusulas de €sos tratados.
El gobierno no quiere enfrentar la necesidad de declarar la invalidez de los llamados tratados
bilaterales ni anular los negociados de las privatizadas ni denunciar y desconocer al CIADI en sy
conjunto. Intenta, en cambio, los caminos que le son habituales: fuertes discursos criticos a
organismos y empresarios y actos de sumisién ¥ concesion a sus reclamos; criticas superficiales
ante las exigencias externas y mantenimiento de log instrumentos de fondo que permiten la
dominaci6n y el saqueo imperial de esfuerzos y riquezas.
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A las inversiones extranjeras y su nefasto rol nos referiremos en primer lugar. Luego
abordaremos ¢] CIADI, los “tratados bilaterales” referidos, las privatizaciones realizadas bajos

©30s marcos politico-juridicos, al MERCOSUR como organizacién multilateral de proteccién y

libre comercio que EE.UU. ya ha comenzado a suscribir con algunos paises latinoamericanos o
las propuestas europeas que con igual objetivo se debaten entre la Union Europea y el
MERCOSUR.

Todas ellas son instrumentaciones para proteger las inversiones de los grandes grupos

ara_un_desarrollo_que implique elevar nuestra
calidad de vida a niveles justos y dignos, Para ello es necesario terminar con los 1azos de
orden_politico, juridico .econémico que atan a aises como Arsentina con los paises
Imperialistas. Fse es ¢l desa W€, _creemos, tenemos planteado los pueblos
latinoamericanos en e] camino _de construir senderos_independientes de_desarrollo Y
libertad que enfrenten la explotacién del capitalismo. ‘

3.- Inversiones extranjeras

Allé por julio de 1992 con motivo de intentar obstaculizar Ia aprobacién de uno de los numerosos
tratados “de promocién ¥ proteccion de inversiones” (pero que en su momento tomamos como
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cntre la Argenting ¥y el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda de} Norte para Ia Promocign y
Proteccion de Inversiones - Expte 12-D.o, - 92). _

Argentina devastada, .

Es que Io que se llevan por algunas de jag vias mencionadag €S muy superior g o que traen,
Reiteramog que asi lo ensefig ¥ demuyestra I4 dramatica historia del mundo en sy €Xperiencia con
el capital imperial,

préstamos sino solo logs dividendog producidos por la inversién de capital. Y recordemos que
todavia no existign el FMI ni ¢ G - 7. (ver Galasso, Norberto _ “De la Banca Baring g] FMI”,




a las manufacturas entre Jog aflos 1870 y 1936 (Katz, Claudio — “Economia
Latinoamericana”; Ediciones Letrg Buena; 1992). Y como ya lo hemos dicho ¢] intercambio
desigual se. combing €on otros mecanismos de succion, Katz remarcy qQue “Particularmente 1,
inversicon extranjera directq s mezcla de diversgg maneras con el intercambio desigual,

fornando muy dificil la distincign entre las ganancigs oblenidas a través de la explotacion
inmediata de lgy conseguidas por medio de las transacciones. Las utilidades de URO Y otro rubro

extranfero. Asi entre | 900y 1930 Igs inversiones extranjeras netas ey, €5, entrada de capitales
del exterior menps las amortizaciones sobre Jgg ya existentes y lgs exportaciones de capital de
Argentina debido 4 repatriacion de inversiones extranjergs- g largo plazo representaron el 709
de los intereses b utilidades de] capital fordneo” ( Ferrer, Aldo — [ 4 Economia Argentina” —
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Asi la crisis de la balanza de pagos se vuelve crénica. Conforme lo jndica Minsburg, Ferrer
distingue dos tramos distintos en el periodo 1900/1930. “El primero, que va de 1900 a 1914, en
el cual las inversiones netas del exterior superan las utilidades e intereses del capital extranjero
existentes en el pais. En el segundo, que va de 1915 a 1929, las utilidades e intereses son
sensiblemente superiores a las inversiones netas del exterior. En el primer tramo del periodo
(1900 — 1914) las inversiones netas fueron 10% superiores al monto de las utilidades e
intereses; en el segundo (1915 — 1929) fueron 55% inferiores” (Ferrer, obra citada). Las cuentas
no pueden cerrar nunca y efectivamente nunca cerraron. La crisis cronica del llamado “sector
externo” de la economia recorre toda la historia de paises como los nuestros.

FIEL calcula que en el periodo 1910 — 1930 el promedio de beneficios nominales de las
empresas extranjeras que radicaron capitales en el pais es del 6,2%. (Fundacion de
Investigaciones Econdémicas Latinoamericanas - “Las inversiones extranjeras en la Argentina”,
citado por Minsburg, obra citada). Lo que lleva a pensar que con esa tasa promedio de beneficios
Gran Bretafia no solo no invirtié nuevos capitales en el mundo luego de los radicados hasta 1870
sino que en realidad a partir de esa fecha los datos estadisticos presentados como nuevas
inversiones se corresponden con capital proveniente de reinversion de ganancias de lo ya
radicado y, més aun, importé capitales via remesas de dividendos y utilidades los que le sirvieron
para paliar su déficit comercial. (Ver Minsburg, obra citada). Es por ello que autores como Jorge
Fodor y Arturo O’Connell, partidarios de atraer capital extranjero, consideran que “En realidad,
para la Argenting, (para ¢l resto del mundo podriamos agregar nosotros) la corriente de
servicios financieros hacia el exterior era mucho mayvor que la del capital recibido desde el
exterior. Es posible que las empresas extranjeras hayan contribuido en diversas formas al
desarrollo de la Argentina, pero, por cierto, no contribuyeron con un solo centavo de cdpital
durante la primera mitad del siglo XX”. (“La Argentina y la economia atlintica en la primera
mitad del siglo XX — Revista Desarrollo Econémico, nro.49 — 1973).

En consecuencia los capitales extranjeros -supuesta base para el desarrollo- terminan siendo
mecanismos de succién de riquezas y del producto del trabajo del pueblo y fuente de
financiacién dg los paises poderosos hasta de sus propios déficits. '

Asi vivio, de los demdas pueblos, el imperio britdnico. As{ impidieron el desarrollo de nuestros
paises las clases dominantes y sus gobiernos aliados a esos intereses imperiales. Recordemos las
frases de Roca y de Pellegrini transcriptas precedentemente,

Veamos que aun cuando se adoptaban medidas para paliar las crisis recurrentes del sector
externo, los capitales extranjeros se seguian viendo beneficiados. Asi ocurrié en la década del 30
o “década infame”.

Con la depresion de 1929/30, en Argentina vuelve a agudizarse la crisis del sector externo. Con
ese motivo en 1933 el gobierno de Justo y su ministro Pinedo adoptan una politica
intervencionista en los mercados de cambios que seria imitada por otros gobiernos posteriores.
Un mercado comercial y un mercado libre. En lo que aqui interesa sefialamos que las inversiones
extranjeras podian liquidar sus divisas en el mercado libre —de precio mucho mas alto que el
oficial y controlado- mientras que para adquirir divisas para importar insumos si bien, en teoria,
las debian adquirir también en el mercado libre “esfo no ocurria con frecuencia: por lo general,
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Elnegocio era redondo para lag Cmpresas y funesto para el pais.
El pacto Roca — Runciman es otro ejemplo “infame” de lo descripto. Entre otras clausnias
establecia que todo e Pago proveniente de g €Xportaciones argentinas g Inglaterra, quedabg

reservado “para abonar los servicios de In deuda exterior argentina a Grap Bretafia y los
beneficios de las “mpresas inglesas” que actuaban en nuestro pais,
Es decir Argentina exportaba carnes para pagar deuda exierna g Inglaterra y facilitar libras

las divisas, de 1, moneda extranjera, de Jog Jondos gue, en Proporcion domingnte, solamente
Pueden  obtenerse e las ‘exportaciones...” (Ciafardini, Horacio — “Crisis, Inflacién y
Deshldustrializaci(’)_n en la Argentina Dependiente”; Editorial Agora, 1990),

La’ mayor patte de las inversiones seguian siendo britanicas Pero ya una parte creciente
SMmpezaba a ser norteamericang,

como forma para atraer Inversiones Y garantizarles beneficips, Al mismo tiempo -como se vers
enseguida- si la Comparamos con Jgg leyes posteriores establecfa restricciones que hoy resultan
inimaginableg, Pero la tendencia comenzaba a jr hucvamente en la direccion de siempre.
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para que ciepgg nversiones no Produjeran desequilibrios en la economia naciongp’ (Historia
General de las Relaciones Exteriores de la  Repuibiicg Argenting - b;t;_p;[[\iwdwg_tﬂrggmj_n@;
1tree.com_/l._'l,/_'f,l;Qi_Lhtm).

Asi se establecia que “/og capitales eXIranjeros recibign un tratamiento simija al de Jos

lotal de
equipo fuerg TUEVO 0 estuvierq o perfecto estado g conservacion, ... luego de dog afios
contados a partip ey registro, se podian ransferiy Jos utilidades liquidns obtenidas por la
inversion, hasty un 8% omugl sobre el capital tegistradp; ... se bodia repatrigy el capital
iransfiriéndoly luego de 10 aFlos de radicacion ep Cinco o dier Cuotas anuales, mediante fondos
el inversoy Y siempre que o] ﬁmcionmniento de la empresq quedara asegurado; en cugnto a los
capitales externps Ya existentes en ¢f pais, si sug utilidades Acumuladas hapig, sido reinvertigy
€N actividodes contempladas ep of nuevo régimen, ergn Considerddos comg inversiones
extranjergs " (“Historig General...,‘citada) ‘ ,
Asi llegaron I3 Kaiser, i3 Daimier — Benz, Bayer ¥y Siemens, (Rapoport, obra citada),
No'obstante, como lo sefigly Rapoport, “pese a Significar ung variacion cop respecto q Jo
Politica anterior, la ley po conformo g Jgs 8randes empresqs internacionales, Particularmente o
cuanto g gy ransferencias ge lilidades” (obra citada),
El gobierno de Perén va mgg alld con ¢ convenio firmado cop la California (Standard Oil). No

incluso por lo dispuesto en el articulo 64 en el que ge establecia ¢] arbitraje extranjero para
dirimir litigios entre Argenting v la empresa petrolera,
Los Tratadog Bilaterales y el CIAD], que luego analizaremog, tienen antecedentes,

Sin embargo estas medidag tampoco alcanzan Los EE.UuJ. Ya requerian m4s,

Con el golpe de 1955 se dispuso [a existencia de yp mercado libre de cambios y “/u¢ remesas e
dvisas, tanto ep Concepto de repatriacicn Je capital como e utilidades, quedaron engoncey-
libradas exclusivamente 4 las decisioneg de las empresqy extranjergs (Historia General...”;
obra citada)

En 1957, Ia ley descripta gy derogada por ¢l decreto-ley 16.640/57.
Aunque continuaron Jag exigencias de las Presentaciones g [og fines de Ia aprobacion de Jog

mismo derechos que los del pais “eliminando, enire otras cosas, cualquier limitacigy ala
repatriacicn de utilidades y dividendos” (Rapoport, obrg citada).
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Se sanciona la ley 14.780 de radicaciones extranjeras y la 14.781 de promocién industrial. La
facilidades a los inversores extranjeros son amplias no solo en materia de giro de utilidades sino
también en materia de exenciones impositivas y cambiarias y de beneficios derivados de los
regimenes de fomento de la industria.
Como lo explica Ciafardini el discurso primero plantea resolver el problema de las cuentas
exteriores “reduciendo los rubros en los cuales la economia argentina es importadora,
produciéndolos internamente”.
Y para sustituir importaciones es necesario, sostiene, atraer capitales extranjeros. (obra citada).
Por supuesto ya vimos que esto no resuelve el problema crénico del sector externo. En cambio
permite grandes negocios a las empresas multinacionales, un avance del dominio del pais por
parte del capital extranjero y subordinacién politica hacia los Estados de donde proviene.
El ciclo se vuelve vicioso. Luego exigen mercados monopélicos, acceso al crédito local en
condiciones privilegiadas, garantias de rentabilidad, garantias legales —“seguridad juridica®-,
jurisdicciones extranjeras para dirimir controversias y hasta normas aplicables distintas a las
nacionales para resolverlas. La llamada politica de sustitucion de importaciones siempre
desembocé en favorecer el capital extranjero y sus objetivos de ganancia, dominio y
extranjerizacion de la economia.

Ya a esta altura el capital britanico ha sido desplazado. EE.UU. desde tiempo atrds viene
desempefiandose en el rol .de “principal potencia imperialista en ¢l mundo”. El saqueo no
cambia, varia el saqueador. _

Segln el propio Survey of Current Bussiness, del Departamento de Comercio de EE.UU., entre
1950 y 1970, por cada dolar invertido por empresas multinacionales norteamericanas en
América Latina, salieron mas de tres dolares y para el caso especifico de las inversiones
petroleras por cada délar que ingres6 salieron més de siete délares (informe citado por Silenzi de
Stagni, Adolfo en “Los tratantes de nuestro petréleo” Buenos Aires — 1984).

Sobre la base del mismo informe oficial norteamericano Minsburg agrega que, entre 1954 y
1967, la exportacién directa de capitales a América Latina, fue de 3.361 millones de dolares,
mientras que las utilidades exportadas, desde nuestros paises hacia las casas matrices fueron de
10.839 millones de délares. Ello significo el 79% de las utilidades, siendo que el restante 21% de
1.564 millones de ddlares, quedé bajo el rubro de nuevas inversiones. Y llega a la misma
conclusién que Silenzi de Stagni: durante esos afios, “en el continente americano, la rentabilidad
neta del capital invertido por las empresas norteamericanas ha sido de 5 délares por cada uno de
inversién”. (Minsburg, obra citada, destacado en el original).

Y veamos de donde surgen los fondos a invertir. Ferrer, otro economista favorable a las
inversiones extranjeras, ha sefialado al respecto que “Si tomamos el caso de las filiales de
empresas norieamericanas, en afios recienfes, del total de sus inversiones en América Latina
Jinanciaron con recursos traidos de EE.UU. el 6 por ciento, mientras que el 94 por ciento fue
Jinanciado con recursos generados internamente por las propias filiales o créditos locales y de
terceros paises. Por otro lado, alrededor del 80 por ciento de las utilidades de las filiales son
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remitidas a EE.UU.” (revista Panorama del 26 de ociubre de 1972, citado por Minsburg, Naum
en “Multinacionales en Argentina , Editorial Quipo ~1976).
La CEPAL confirmé, en su momento, esos datos. Siempre en América Latina el financiamiento
de las nuevas inversiones de empresas extranjeras, especialmente las norteamericanas, en el
periodo 1957/1965 provino un 59% de fondos propios de las filiales, un 24 % con préstamos
recogidos en el pais receptor y sélo un 17 por ciento con fondos provenientes de los Estados
Unidos. (Estudio Econémico de la CEPAL — 1970, citado por Minsburg en “Multinacionales. . ,
obra citada).
En relacién a Argentina el ingreso procedente de inversiones directas entre 1966 y 1973 liega a
76,6 millones de délares mientras que los egresos por utilidades y dividendos, regalias,
comisiones, intereses y otros rubros provenientes de esas inversiones llega a 3.159 millones
dblares. (datos del balance de pagos del Banco Central, citado por Minsburg, en
“Multinacionales..., obra citada, autor que ademas aclara que el rubro “intereses” comprende los
de la deuda externa. La del sector publico exigié un pago de intereses de alrededor de 1.000
millones de dolares en ese periodo. La del sector privado més de 600 millones de délares. Pero
muchos de estos supuestos préstamos del sector privado que devengaron esos intereses son
préstamos de las matrices a sus filiales, es decir aportes de capital que no deberian haber
devengado intereses sino utilidades segln la normativa entonces vigente. Es decir encima de Ia
succién que de por si significan las inversiones, las multinacionales las han disfrazado como
préstamos para disminuir riesgos v obtener mds utilidades en concepto de intereses).
Ademas no solo el flujo de capitales se hace enseguida negativo sino que las caracteristicas que
han tenido y tienen las inversiones extranjeras también inciden negativamente en el balance de
pagos. La produccién de esa empresas se dirige fundamentalmente al mercado interno y por lo
tanto no son fuente de divisas pero en cambio preven para su actividad la adquisicién de insumos
importados que si restan divisas. En muchos casos se trata de adquisiciones entre matrices y
filiales lo que ha permitido que se facturaran productos a precios mas altos que los vigentes en el
mercado internacional. Cuanto més se incrementa la produccién mis se debe importar, mas
divisas se necesitan, y, paradojalmente, mas crisis se produce en la balanza de pagos.
Ademds los mecanismos de saqueo no se reducen a lo expuesto. Ha sido habitual que los grupos
econémicos hayan recurrido a diversos mecanismos por los que han fugados divisas en cifras
escandalosas. Sobrefacturacién de importaciones cuando las filiales muestran al Estado precios
mas caros de los pagados a las matrices y més caros que los precios internacionales sobre bienes
0 insumos importados. Ta diferencia -en divisas- queda en el exterior. Subfacturacién de
exportaciones cuando las empresas multinacionales exhiben ventas al exterior a precios mas
bajos que en los que en realidad han cobrado o mas bajos del precio internacional. Las divisas de
diferencia ni siquiera entran al pafs quedan directamente en el exterior.
Por supuesto ademds estan los actos directos de contrabando cuando las empresas que importan
hacen pasar un articulo con una nomenciatura diferente a la que le corresponde o de menor valor
para pagar menos derechos o cuando las que exportan hacen pasar un producto por otro cuando
el bien exportado recibe reintegros o debe pagar derechos de exportacién, Minsburg sefiala que
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esde la dicta ura militar en adelante centud, Crecigron
8rupos econdmicos que se confundierg Se sanciong Iy ley
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las empregas Multinaciongjeg La fie ara avanzar ep yp
broceso de Privatizacioneg que qued Cnadas tanto ep

inlraﬁrma”( Calcagno, Alfredo Erje y Cal
Editorig] Catalogog - 1999),
Es decir de 40.000 millones

extranjeras
Entre lag €Mpresag CXtranjeras g
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del poder €Condmico- | 973-1987
Lugego Ia deuda fye estafizada y o 3 . _ ]
Politicas histéricas de “atraer inversioneg jeras” aun hoy Sigue stteniéndo‘ el
presidente Kirchner, IR
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Ha sido habitual responder a las crisis del sector externo con mas endeudamiento externo Io que,
4 su vez, agrava el problema ya que, a la sangria descripta, se le agrego, desde el ingreso al
Fondo Monetario, en 1957, los pagos de servicios de la deuda que s¢ comenzd de nuevo a
contraer,

Se volvig, en este aspecto, a repetir la historia del siglo XIX y el endeudamiento con la Baring
Brothers y el capital financiero inglés.

En diciembre de 1958 se suscribio el ingreso de Argentina al FMI. En esa fecha se firma o
primero de los muchos “acuerdos” con ¢l Fondo, que vendrn después, para Ia obtencién de un
préstamo. Una miisica -que se repetird hasta devastar el pais- comienza a resonar en los oidos del

de las tarifas en el trasporte y de electricidad, despidos de empleados publicos y de ferroviarios,
eliminar controles de precios y congelar salarios. ‘

Al mismo tiempo se abria Ia economia -marcada por lo que se ha llamado “politicas
proteccionistas™  al capita) extranjero. Comienzan importantes inversiones extranjeras. (DD,
Aspiazu; E.M.Basualdo Yy M.Khavisse — “El nuevo poder econémico” — “En Ia Argentina de los
afios 80”; Editorial Legasa, 1989).

Tienen caracteristicas comunes cualquier inversién del exterior. Por cada délar que invierten,
remiten ganancias hacia sus paises de origen por dos, tres, cuatro o mas délares (en petroleo, por
¢j. hasta siete dolares). Se suma ademas que se invierte en actividades dedicadas
fundamentalmente 4 producir para el mercado interno, no son entonces fuente de obtencién de
divisas via exportacion. Al contrario exigen importantes compras al exterior en insumos (su
produccion tenia un alto coeficiente técnico importado) que superan de lejos exportaciones
escasas.

Como lo sefiala, paradojaimente, el que luego fuera Ministro de Economia de Alfonsin,
Sourrouille, “prdcticamente no hay inversiones extranferas dedicadas g explotar a escalg
internacional las ventajas relativas otorgadas por los recursos naturales del pais o humanos™. (
Sourrouille, “E] complejo automotor en Ia Argentina”, citado por Minsburg, Naum, “Capital
Extranjero y Grupos Dominantes, Realidad Econémica, nro. 77,1987).

A partir de 1963 los egresos de divisas por utilidades, “intereses Y regalias superaron a los
ingresos por inversiones directas.

Por su lado las exportaciones industriales no encuentran suficientes mercados, se enfrentan con
el proteccionismo de los paises centrales o siguen generando una gran corriente importadora,
Cuando se logra nivelar Ia balanza comercial o alcanzar superdvit con esos recursos excedentes
se tiene que hacer frente a los servicios de la deuda. Se desaprovecha asi esa coyuntura. Cuando
vuelve el déficit comercial se piden préstamos. También se receptan préstamos que no pueden
ser usados en forma auténoma sino para los fines que imponen los acreedores. No hay reformas
estructurales que se puedan hacer con CS0S préstamos, por ej. invirtiendo en industria pesada.
Luego para pagarlos los organismos multilaterales de crédito exigen achicamientos del sistema
productivo. Es decir recesion para que la balanza comercial vuelva a dar superavit. Cuando las
exportaciones -aun cuando Superen a las importaciones- demuestran que no alcanzan, la politica
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es devaluar para fomentar mds exportaciones y reducir las importaciones producto del ddlar més
caro. Luego devaluacion es inflacién, suba de precios internos con el consiguiente deterioro en
los salarios y menor consumo y ¢s recesion y desocupacion. Y, como ya lo mencionamos, mas
alld de momentos excepcionales de alza, exportaciones e importaciones se hallan cruzadas por la
tendencia historica de la desigualdad en el intercambio como otra forma de apropiacién
imperialista. Y si lo habitual es la baja a veces ese descenso es brutal y los efectos devastadores.
En la década de los 80, por ¢j. tuvo efectos de terremoto en toda América Latina cuando el
derrumbe de los precios de las materias primas. En el decir de Katz fue “semejante al
endeudamiento externo™ y “reprodujo el dramdtico escenario de los afios 30”. (obra citada).

En Argentina se le sumé el endeudamiento feroz y los pagos a organismos multilaterales vy
bancos realizados por el gobierno de Alfonsin y la fitga ya descripta; v a ello se suceden
innovaciones en las inversiones extranjeras y sus mecanismos de succién. Mientras las empresas
extranjeras habian tenido poca participacion en los regimenes de promocién industrial eran “/as
que mds intensamente habian participado en los primeros programas de capitalizacion de deuda
externa (comunicaciones del Banco Central de 1987)” es decir “el nuevo comportamiento de los
sectores mds poderosos habian incorporado una caracteristica de la industrializacion sustitutiva
de los afios 60 'y 70: realizar nuevas inversiones productivas con subsidio estatal. No sdlo este
rasgo habia sobrevivido, ademas habia engordado porque ahora el subsidio estatal (el caso de
la promocién industrial) ya no representaba una aporte mds o menos importante de la inversion,
por el contrario cubria casi la totalidad”. (Basualdo, Eduardo y Fuchs, Mariana — “Nuevas
formas de inversion de las empresas extranjeras en la industria argentina”, CEPAL,1989, citado
por Basualdo, Eduardo y Khavisse, Miguel — “El nuevo poder terrateniente” — Editorial
Planeta;1993) :

Alfonsin mantiene en vigencia la ley 21.382, ya mencionada, de inversiones extranjeras de la
dictadura militar.

Con Menem -en 1989- se elimina la obligacion de inscripcion en el Registro de Inversores
Extranjeros y la necesidad de aprobacion previa para radicar capitales. En 1993 se “ordena” el
texto de la ley 21.382 de la dictadura. Como Alfonsin, Menem reafirma su vigencia y mediante
el decreto 1853/93 se precisan mds aun los beneficios y privilegios para las empresas extranjeras.
En la década de los 90 se termina por desregular y liberar la economia abriendo las puertas de
par en par para completar el saqueo imperial. “La promocion de la inversion externa se realiza
generalmente con el argumento de que contribuye al ingreso de divisas, sin embargo, el balance
final de ingreso y egresos de capitales en la década del noventa muestra un desahorro de
divisas, en otros términos, salieron del pais mds divisas de las que entraron”. (Sevares, Julio —
“Por que cay6 la Argentina” — Grupo Editorial Norma;2002).

Con la politica de privatizaciones del gobierno de Menem, la suscripcion de los ya citados
tratados denominados de “proteccion reciproca de inversiones” y la adhesion al CIADI se
generan repatriaciones de capitales fugados para invertir en las empresas publicas que Menem y
Cavallo sacan a remate. Con posterioridad a 1993 y luego del gigantesco negociado privatizador
de YPF el proceso se revierte y se vuelve al sentido histérico de egresos constantes de capitales
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vinculadas..,”, A partir de 1995 con g adquisicién de Cmpresas —incluidas muchasg privatizadas-
Por parte de “conglomeradog extranjeros y Cmpresas trasnacionales” (siempre segiin Iag
definiciones de Basualdo) se evidencia que “yng parte minoritaria pero significativa de Jog
Tecursos internos que drenan hacia el exterior sea remitida por log conglomerados extranjeros, e
incluso las °mpresas trasnaciongles”, (Basualdo, Eduardo - “Concentracion Y centralizacion del
capital durante la década del noventg” - Universidad Nacionaj de Quilmes Ediciones; 2000),

Refutando precisamente ¢ discurso de Ia incidencia de lag inversiones CXtranjeras en ung
Supuesta expansion econdmica, Basyaldo confronta la “inversion extranjera djrecty Y las
inversiones de carterq vinculadas q lgs Privatizaciones con Ig remision de utilidades Y la salidg
de capitales qf exterior” desde el comienzo de Ia Convertibilidad hasta 1997 Yy concluye en que
“el rasgo caracteristico del periody €5 una significativa salidg reta de capitaies —Supera los 18
mil millones de dblares- que mgs alld de sus altas Y bajas, tiende g ser Creciente g medida que

computa de deuda externg Je corresponde 90 centavos de otro délar gue se produjo en el paisy
Ja no estd en nuestrg economia”, (Comisién Especial de la Cémara de Diputados 2001 ; “Fuga
de Divisas en Ig Argentina — Informe Final”, Siglo XXI Editores, 2005).

La Comisién ~recordamos que con nuestra opinién en contra- se dedico a investigar la fuga
producida solamente durante el afio 2001, Pero alli cncontraremos nuevamente g muchos de log
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grandes grupos extranjeros con los cuales -se pretende convencernos- Ig Argentina asegurarg
seguir creciendo, combatirs el desempleo, la pobreza, la indigencia, Ia inflacion, ete., etc. etc,.

En efecto Telefénica SA, YPF SA, Telecom. — STET —. France Telecom, Nidera, Shell, Esso,
IBM, Massalin Particulares, Ford Motor, Renault, Cargill, Volkswagen, Supermercados
Norte SA, EDESUR, Coca Cola, DISCO SA, Mercedes Benz, SA, Metrogas SA, CTI, Toyota
SA, Aerolineas Argentinas SA, Iberia, Dow Quimica, Goodyear, Xerox, Peugeot Citriien
Arg., General Motors, Gilette, Thales Spectrum, Alitalia, Scania SA, Pepsico SRL, United
Air Lines Inc., Nobleza Piccardo, Michelin SAIC., AGFA Gevaert, Siemens SA., Lufthansa,
Monsanto, y muchag mas figuran en los listados con sumas millonarias de délares fugados.
Millonarias significan desde varios millones de délares Por empresa hasta mas de mil quinientos
millones de délares por empresa, seguin cada caso, fogados o saqueados al pais y al pueblo que
produjo con su trabajo esa riqueza depositada ahora en el exterior,

Concretamente de log estudios realizados por la citada Comision se concluye que cerca del 70
% de los capitales fugados solo durante el afio 2001 —que recordemos llega a cerca de veinte
mil millones délares- son  transferencias realizadas por “empresas extranjeras” o
“transnacionales” o “grupos o conglomerados extranjeros”, segiin la terminologia empleada
por la referida Comisign,

No es un dato irrelevante, ademas, sefialar que el 52,38 % de las operaciones de fuga se
realizaron a través de Ia “banca privada local de capital extranjero y lgy sucursales de entidades
eras” y que si se tienen en cuenta los montos transferidos y no ¢l nimero de operaciones,
la “bancq exiranjera” concentré el 75,19 %, “mas de las tres cuartas partes de los montos salidos
al exterior”. Y que si se considera el “destino geografico de los montos transferidos” el 67 % de
los capitales fugados fueron a EE.UU, pais que, recordemos, suele ser el principal promotor de
la campafia de que solo con capitales extranjeros se pueden desarrollar paises como Argentina,
(Todos los datos tomados de la “Comisién Especial de Ia Cémara de Diputados 2001; “Fuga de
Divisas....”, obra citada) :

A mayor abundamiento corresponde precisar que los délares utilizados para Ia fuga formaron
parte de los préstamos externos pedidos por el gobierno de la Ria, cuya legitimidad aceptaron
luego Kirchner y Lavagna y que ahora se Je imponen pagar también al pueblo a costa de sug
deplorables condiciones de vida actual.

En relacién con Iag multinacionales el grado de extranjerizacion acenttia todos Jos petjuicios que
ya explicamos. La expansién de las empresas trasnacionales guarda caracteristicas muy
diferentes de los periodos anteriores. “Una de esqgs diferencias consiste en que ahora, g
insercion de estas Jirmas no esta Jundada, exclusivamente, en lg produccion industrial, rasgo
tipico de la sustitucién de importaciones, sino que irrumpen en otras actividades economicas de
creciente importancig en lg economia argenting, como Ig comercializacion mayorista, minorista,
Y los servicios”, (Basualdo, obra citada). ,

Veamos algunos ejemplos de esa penetracion: “En 1963 lgs empresas transnacionales aportaban
el 46% del valor agregado y el 36% del empleo. A principios de los Hnoventa, esos porcentajes
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derivado en la desaparicién de una multiplicidad de compadias(..) De alli se deriva,
naturalmente, otro importante impacto indirecto no ya sobre el sector externo sino sobre el
mercado de trabajo... "(Azpiazu, Daniel - “Las privatizaciones en la Argentina” — Fundacion
OSDE - CIEPP ~ Mifio y Davila editores; 2003)
“.... las empresas privatizadas ... incrementaron sus importaciones, entre 1996 y 1999, de 710,5
millones de délares a mds de dos mil millones de la misma moneda” (INDEC - 2001, Grandes
Empresas en la Argentina, 1999, Instituto Nacional de LEstadistica y Censos, Buenos Aires;
citado por Aspiazu, obra citada)
En definitiva solo entre 1993 y 1997 la salida de capitales al exterior en todos sus rubros “supera
entre fres y doce veces la entrada de inversion extranjera directa, lo cual reafirma el cardcter
depredatorio del patron de acumulacion en marcha”. (Basualdo, Eduardo — “Acerca de la
naturaleza de la Deuda Externa y la deﬁmcu’m de una estrategia politica” — UNQ — FLACSO —
Péagina 12 Ediciones; 2000).
Creemos haber demostrado que las inversiones extranjeras, lejos de ser el motor del desarrollo,
son la traba mas importante que ha impedido que paises como los nuestros puedan lograrlo.
Es decir se llevan més de lo que traen. Siempre fue as{ y no puede ser de otra forma, Es la légjgg
capitalista.
“Entre 1900 y 1944, la edad de oro del capital extranjero, la entrada de capital a largo plazo fue
de 17.900 millones de dolares y las remesas de utilidades e intereses fueron de 27,600 millones
ambos a precios de 2005. Més recientemente, en el periodo 1992 — 2000 y referidos a la IED, los
aportes genuinos de capital fueron de 19.100 millones de délares y las remesas por utilidades
llegaron a 21.700 millones”. (Calcagno, columna citada). Se refiere solo a salidas por
“utilidades”. Las cantidades por “fugas” indicamos que en este tultimo periodo superaron los
18.000 millones de dolares.

Ademéas merced al decreto PEN 214/02 del gobierno de Duhalde se pesificaron las deudas que
las empresas tenian en ddlares con el sistema financiero local. La diferencia con los bancos la
asumié el Estado, es decir el pueblo. Una parte importante de las beneficiadas fueron empresas
extranjeras como Repsol, Techint (italoargentina), FIAT, Telecom Argentina, Roemmers, entre
otras. (Elaborado en base a informacion del IDEF de la CTA, publicado por “Pagina 127,
domingo 3 de marzo del 2002). Otra vez como con la deuda de la dictadura, el pueblo paga
deudas de las empresa multinacionales. Esas empresas cuyos capitales “resultan imprescindibles
para superar el desempleo, la pobreza”, etc. Como se ve no es el capital extranjero el que
resuelve los problemas del pueblo sino el pueblo al que se le imponen resolver los problemas del
capital. Es del caso resaltar que el decreto 214/02 de Duhalde fue ratificado por el articulo 64 de
la ley 25.967, de Presupuesto General de la Administracién Nacional, para el ejercicic 2005,
sancionada por el Congreso sobre la base del proyecto enviado por el presidente Kirchner, en
diciembre del 2004, con nuestro voto negativo habiéndose rechazado la propuesta que
presentamos de declarar la nulidad y derogacion del mismo. (ver www.ayl.org.ar).
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Al saqueo generalizado de la década de los 90 no le ha sucedido ningin proceso distinto. “Crece
la salida de dblares por las remesas de lgs multinacionales”, “Ej INDEC detecté uyn Juerte
achicamiento del superdvit de la cuenta corriente " “En los primeros tres meses de este afio
como parte de las ganancigs obtenidas en Ig Argenting, las filiales locales de empresa
extranjeras giraron a sus casgs matrices 697 millones de délares. ESTO REPRESENTA UN
AUMENTO DE 127% EN COMPARA CION CON IGUAL PERIODO pf 2004”(Clarin, 23 de
Junio del 2005, destacado nuestro),

Al final del afio las cosas no varian. El INDEC volvié a detectar “que sigue presente la tendencia
de reduccién del superdvit de cuentg corriente’. Y esto eg resultado de la ‘moderada
disminucién’ del Superavit comercial y del AUMENTO DE 1,08 PAGOS DE UTILIDADES A
LAS CASAS MATRICES POR PARTE DE LAS EMPRESAS EXTRANJERAS RADICADAS
EN LA ARGENTINA” (“Pégina 12 15 de octubre de 2005, destacado nuestro), : :
Las importaciones son muy superiores a cualquier periodo anterior si se las considera en relacion
a las exportaciones. Han crecido también log pagos de “gerenciamiento”, de “honorarios”, de
“royalties” de patentes, de fletes y seguros, todos ellos en dolares,

Han quedado al desnudo todos los mitos ¥y leyendas con que suelen revestir syg campafias los
Propagandistas de la inversién extranjera.

Si las empresas extranjeras “controlan (como ya sefialamos) ¢l 76 % el valor de Ia
produccién,...sélo gencran ef 42 % de los puestos de trabajo del panel, estadistica que indica que
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- Encima los que venden SUS activos a empresas eXtranjeras -como ocurrig a partir del “tequila”

“Por una parte fugaron al exterior una porcién de los fondos obtenidos... Por otrg virtieron una
parte minoritaria en emprendimientos agropecuarios y agroindustriales de exportacion”,(
Comisién Especial de la Camara de Diputados 2001; “Fuga de Divisas....” obra citada)

Una parte importante en délares y otra en actividades dedicadas a Iy exportacion. ;Porqué? Se
Preparaban y trabajaban para la devaluacién,

- Algunos sostienen que las inversiones cxtranjeras incrementan Ia actividad econémica y
consiguientemente Ia recandacién impositiva con la que el Estado puede realizar aumentog en los

12 veces mag que el 10% m4as pobre, con Alfonsin la diferencia se estird a 13 veces, con Menem
a 15 veces, con De la Ria a 28 veces, con Duhalde a 30 ¥y con Kirchner a mas de 30 veces. En ef
orden nacional el 10% @S rico se queda con el 38,6% del ingreso ¥ gana 31 veces mds que el
10% mas pobre, Log datos son de fines del 2003.(Equis, en base a datos del INDEC, “gj reparto
de los ingresos llegé a su peor nivel en 30 afios” - Clarin, 2§ de Junio de 2004 - “Mag torta pero
mal repartida” — Clarin, Suplemento Econémico, 26 de diciembre del 2004),

Durante el 2004 ¢ ingreso promedio de los argentinos no paso de los 592 pesos, un 18% inferior

al costo de Ia canasta bésica. De allf que se puede ser ocupado Y sin embargo no dejar de ser

Julio de 2004, “ge cada 10 persongs, hay siete que, Sumadas, ganan, lo misme que cada unq de
la cima”. ( Ismael Bermiidez - Fuente INDEC, “Est4 en 592 Pesos por mes el ingreso promedio
de los argentinos”, Clarin, 15 de Julio del 2004),

De alli también que “Argenting, entre los Dpaises menos equitativos de Ig region”, segin la
consultora Equis, (Clarin, 4 de julio de 2004) y que se constate que “ef reparto del ingreso es
cada vez peor” (Daniel Muchnik; Clarin, 5 de julio del 2004) donde se afirma y demuestra que

“el deterioro en Ig distribucion de Iq rigueza es cada vez peor”,
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medida que Propone es la doble deduccion (impositiva) de 1os Costos exploratorios”, (Rubén
Sabatini, director de Pluspetrol; “Preocupa a log cmpresarios la insuficiente inversion” - «p ,
Nacién, 24 de noviembre de 2005). Como veremos el gobierno de Kirchner ya dispuso medidas
de las reclamadas PEro como siempre ocyrre las empresas exigen més. Sobran las palabrag.

compaitias beneficiadgs Por la “generosidad” estatal. Siderurgiq, Siderar, Tenaris Siderca y
Acindar, las treg empresas que conforman el polo sideriirgico local recibieron yn beneficip
Siscal por | 39, 41y 34 millones de pesos, respectivamente, parqg Promover inversiones en bienes
de capital Siderar Tenaris pertenecen q ], multinaciong] italo-argenting Techint y el gpp
Dasado obtyvieron resultados espectaculares lidergng, el ranking empresario local Junio q las
petrolergs,
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(218 por ciento que en 2003) y otros 417 millones en este primer trimestre, impulsada
Jundamentalmente por la recuperacion de la industria automotriz y el sector de la construccion.
Ademds, las dos empresas exportan un alto porcentaje de su produccion a mds de veinte paises.
Los buenos resultados le permitieron al grupo Techint adquirir la mayor productora de aceros
planos de México (Hylsamex) por 2110 millones de ddlares hace apenas dos semanas. Mientras
tanto en la Argentina es subsidiada por el Estado para invertir. Incluso la Ley de Promocidn de
Inversiones contempla un cupo fiscal sin limite para obras de Infraestructura, que fue pensado
para apoyar la construccién del gasoducto proveniente de Bolivia, obra que estard a cargo de
Techint.....

Petrdleo. El Gobierno anuncio el mes pasado el otorgamiento de incentivos fiscales a las
compafiias del secior que exploren en nuevas dreas para incrementar las reservas de crudo y
gas. Asi se busca lograr que las restricciones energéticas se reviertan en el mediano plazo.
Ademds, Repsol fue beneficiada por la ley de Promocidn de Inversiones en Bienes de Capital y
Obras de Infraestructura al asigndrsele un cupo fiscal de 38 millones de pesos para dos
proyecios. No obstante, los balances de las multinacionales no parecieran necesitar de la ayuda
estatal. En 2004, la filial argentina de Repsol obtuvo utilidades por 4876 millones de pesos (5,3
por ciento mas que el afio anterior), ese monto representé gran parte de los ingresos de la casa
matriz que declard haber ganado 1950 millones de euros (7507 millones de pesos). Por su parte,
la filial local de la brasilefia Petrobras obtuvo 678 millones de pesos de ganancia neta (77,9 por
ciento mas que en 2003) y en el primer trimestre declardé ganancias por 122 millones de pesos,
un 48,7 por ciento mds que en igual periodo del afio pasado. Ambas empresas, tienen
inversiones en decenas de paises, un patrimonio millonario y la posibilidad de acceder a lineas
de crédito internacional que le permitirian realizar las inversiones sin subsidios del Estado.
Cereales. Entre las beneficiadas por la ley de Promocién de Inversiones en Bienes de Capital y
Obras de Infraestructura, también se encuentran dos de las tres principales exportadoras de
granos del pais: la norteamericana Cargill y la francesa Louis Dreyfus, a quienes se le asigné
un cupo fiscal de 64 y 32 millones de pesos, respectivamente. Segiin el informe La Cipula
empresaria argentina, elaborado por la CTA en marzo de este afio, Cargill y Dreyfus ocupan el
3° y el 8° puesto entre las empresas que mds facturan en el pais con 5.333 y 3.300 millones
respectivamenie.

Champdn. A fines de enero, el Gobierno eliminé por decreto el impuesto de 12 por ciento al
champdn, luego de que las principales bodegas del pais se comprometieran a invertir un 25 por
ciento mds de lo que pagaban por ese tributo. Si una empresa abonaba 100 mil pesos de
impuesto anual ahora tiene que invertir 125 mil pesos para “lograr la expansion del sector, de
las economias regionales vinculadas al mismo y de la consiguiente demanda de mano de obra”
(decreto 58/2005). De este modo, 4 de cada 5 pesos invertidos serdn aportados por el Estado al
resignar la recaudacion de ese impuesto. La medida beneficio a un pufiado de transnacionales
productoras de bienes de lujo entre las que se destacan: El grupo britdnico Allied Domecq
(adquirido recientemente por la licorera francesa Pernod Ricard en 14.000 millones de délares),
productor de los champagnes Mumm y Petigny, el whisky Ballantine’s y el licor Tia Maria;
Bodegas Chandon, propiedad del grupo francés Louis Vuitton Moét Hennesy, elaboradora de
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los champagnes Chandon, Barén B Y Mercier LVMH lambién posee la prestigiosy bodegq
Terrazas de Jog Andes;. .. |

Bodegay Norton, Propiedad et multimillongys, ausiriaco Gerpoy Langes Swarovsk;, Quien
lambién pogee la casq g Jovas Swarovsk; Yia Cristaleriy Riedel

Computacigy, Parg Promovey [, compra de computadorgg hogareﬁa& el Gobjerp, ofrece 230¢
millones g dolares ey, créditos gue g canalizan fundamentalmeme a fravés de Jos bancos

arriba, tampoco sgp tales. Suelen realizarse Concretamente, o todo ¢ ep parte, con créditog
tado del pajg donde Supuestamente realizan g “inversién A veces inchiso

* Tampoco gy “estabilidag alguna come Prometen gyg Propagandistas, Aj Contrario I
eXperiencia argenting y mundia} demuestra que cuando varian algunos elementos de Ia realidad
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rentabilidad. I.o que traen en realidad eg constante inestabilidad al
trabajadoreg,

El dominie politico sobre ¢] pais, sug gobernanteg Y la mayoriz de sus dirigentes politicos, ha
adquirido caracteristicag colonizanteg por parte de Jog capitales que controlan sus regories
€conémicos fandamentgeg, El papel del presidente Kirchner cediendo --como veremos- en lag

que integran ¢] G _ Ty complementadag por las extorsiones €manadas dej CIADIL, que vap
siendo aceptadas por ef gobierno de Kirchner Y los otrog poderes del Estado son las carag
Vergonzosas del pais colonizady, Sin embargo Kirchner es fie] a la historia de Sus antecesores o

Como una cachetada Gajeang Tecuerda al presidente norteamericano Woodrow Wilson: “pp Ppals
- decig- gy Poseldo y dominado por el capigy qHe en él se hayq invertidp”,
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En opinién de sus voceros, el conjunto de estas premisas deberia alcanzar el mismo nivel de

aceptacion que los derechos humanos o la lucha contra el racismo...”( Vilas, Carlos. M “;Mas

alla del "Consenso de Washington® ? Un enfoque desde la politica de algunas propuestas del

Banco Mundial sobre reforma institucional.)

Sin embargo, el llevar a cabo esta férmula de diez recomendaciones, sugeridas no por casualidad

desde el imperio, tuvo devastadoras consecuencias para los pueblos latinoamericanos: pobreza,

desocupacion, pérdida del patrimonio nacional, recursos naturales, y empresas nacionales.

Mientras la distribucion del ingreso es cada vez mas injusta —es decir, los mas cada vez reciben

menos, los menos cada vez tienen mas- las multinacionales se iran apropiando mas y mas de los

resortes fundamentales de la economia argentina y latinoamericana.

Es que EE.UU. encabeza una reorganizacion mundial donde ese pais conserve la hegemonia en

relacion a la Unién Europea y Japén y especialmente en su lucha estratégica con China. EE.UU, Y

para cllo ha montado normativas de coloniaje como veremos sin dejar de sefialar también que no

duda en arrasar toda norma con genocidios y ocupaciones de paises si considera que para defender

los mismos objetivos las propias normas que elaboran deben ser dejadas de lado.
Argentina es un claro exponente de las consecuencias, anteriormente expresadas, que sufri6
Latinoamérica en general: el 10% de la poblacién integrado por los mds pobres, para 1974
recibia el 2.3% del ingreso total, en los "90, durante ¢l menemismo, se redujo al 1.5% y con De
Ia Rua al 1.3%. Bajo el gobierno de Duhalde volvié a caer al 1.1%. En contraposicion, el 10% de
la poblacién més rico para mediados de la década del *70, se quedaba con el 28.2% del ingreso, y
para ¢l gobierno de Duhalde esta cifra ascendia 38.9%.

“Un trabajo del Instituto Nacional de Estadistica y Censos (INDEC) de hasta finales de 2003,
indicé que el 10 por ciento més rico de la mas poblada regién argentina concentra el 44.5 por
ciento de la renta y acumula una brecha de 50 veces respecto a los mas pobres.

”A nivel nacional, la distancia es de 31 veces, ya que la franja mas acomodada se queda con 38.6
por ciento de la renta nacional, sefialé la investigacién del INDEC, procesada por la privada
consultora Equis....” ( pagina Web www.univision.com)

“La actual desigualdad de ingresos entre ricos y pobres es la peor desde que el Indec realiza
relevamientos estadisticos. El sector acomodado del principal conglomerado del pais (Capital y
Gran Buenos Aires) gana 50 veces mas que el de los desahuciados” .

( Zaiat, A. “Burunburgo”, Pagina 12, 10 de julio de 2004 )

Hay que tener en cuenta que en la década de los 60 solo un 5 % de la poblacién argentina se
encontraba por debajo de la linea de pobreza. Hoy, con la economia creciendo al 9% anual, es
del casi 40% y en el 2001 y 2002 lleg6 al 55 %.
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El saqueo produjo estragos. Segtn estudios del CTA en 1975 —datos actualizados bor nosotros al
2002- en la Argentina, habfa 27 millones de habitantes y alrededor de 2 millones de pobres; en
el 2002 se llegé a los 38 millones de habitantes y alrededor de 20 millones eran pobres, La
poblacién crecié en 16 millones de habitantes desde esa fecha y ¢l ntimero de pobres en 18
millones, Hoy -afio 2005- ei nimero de habitantes crecio y el de pobres ha bajado. Pero es una
Coyuntura si tenemos en cnenig que —reiteramos- el PBI esty creciendo al 9 % anyal desde hacer

nomia, Roberto Lavagna: “Hay decisiones de Inversion importantes Y estamos en
un nivel similar al promedip de los ‘90" (Lq Nacién, 30/1 004); O como Ig que ya citamos de
Kirchner: “En cugnto o inversiones, destacs que ‘otros desafios de Ig politica econémicq serdn:
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consolidar la estabilidad de precios, normalizar el crédito y renegociar los contratos de
concesion con las empresas de servicios (...) Las inversiones productivas juegan un papel clave
para convertir la recuperacion en crecimiento sostenido. Un horizonte economico sano es
insustituible para atraer capitales”. (Clarin, “Kirchner insté a invertir en la Argentina y
prometio estabilidad”, jueves 14 de abril de 2005, pag. 3)

Al utilizar la_palabra “crecimiento”, generalmente se hace referencia al aumento del PBI.

Sin_embargo cabe hacer dos aclaraciones. Una es la caracteristica coyuntural del
“crecimiento” de la economia, que suele ocultar momentos de crecimiento mucho menores
(del 1 0 2% anual), momentos de “crecimiento negativos”, coyunturas de crecimientos
mayores v aun este gue ya lleva tres afios. Lo que interesa no es juzgar Ia coyuntura, gue ya
las hubo v se agotaron, sino una etapa mds larga. El promedio de crecimiento de Argentina
en las ultimas décadas tomando sus subas, bajas y estancamientos es de apenas del 2 %. Y
la_coyuntura tiene gue ver fundamentalmente con una situacién internacional favorable
(precios_de soja, petréleo_muy altos, tasa de interés todavia bajas) que obviamente no
dependen de Argentina sino a la que Argentina estd expuesta y de las consecuencias de la
. devaluacion del 2002. La segunda aclaracién es que el término “crecimiento” resulta
insuficiente si_pretendemos dar cuenta de las condiciones de pobreza, desempleo y

desigualdad en las que vive gran parte de la_poblacién. Las inversiones no pueden ser un
indicador de ningiin otro tipo de crecimiento que no sea el de las multinacionales. el de los paises

que las amparan, v ¢l de los intermediarios que aqui se encuentran, Los datos de la distribucién

designal del ingreso, las remesas de dividendos y utilidades al exterior y los pagos de deuda
externa indican los beneficiarios del “crecimiento”,

Para que haya “crecimiento sostenido”, al que se refiere Kirchner, tendria que haber
cambios de fondo del modelo implementado hasta acd. No los hay v por ello el discurso
oficialista se dedica sefialar como “éxitos” que se llegé al “nivel de inversion de los 90”, que
ha bajado un poco la pobreza “en relacién con el 2002”, que la desocupacién hg descendido
“en relacion_con la_que habia hace dos afios”. Es la frase de Lavagna. La que se podria
leer: “Estamos Hegando a estar mal como_estdbamos en los iltimos afios de Menem v no
tan_mal como legamos a estar después de De la Riia”. Y gracias a la politica de atraer
capitales vamos a llegar “al crecimiento sostenido” promete Kirchner. Es decir, repetimos,
aplicando las politicas gue nos llenaron de¢ miseria e injusticias, milagrosamente, vamos a
retroceder en el tiempo y llegaremos a niveles de pleno_empleo, porcentajes minimos de
pobreza e indigencia, salarios incomparables con los de hoy. Una promesa gubernamental
que no guarda relacién con la experiencia argentina y mundial y que se contrapone con los
resultados actuales del capitalismo en todas partes.

Como_diria Eduardo Galeano hoy como lo dijo aver.-“No faltan_politicos y_tecndcratas

dispuestos a_demostrar_que la invasion del capital extranjero ‘industrializador” beneficia las
dreas donde irrumpe. A diferencia del antiguo, este imperialismo de nuevo sigho implicaria
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opresor. Los paises “centrales” no firman entre ellos porque saben que lo conveniente es unirse,
como suele hacerlo la “comunidad internacional” para depredar a los paifses mas débiles. Las
firmas de estos tratados, que claramente favorecen a una parte y desfavorece a otra, fueron, en
nuestro pais, efectuadas con la “solidaria colaboracién” de gobiernos que, como el Carlos
Menem, sometieron nuestros paises a un modelo cuasi colonial.

Estos instrumentos pertenecen a todo un andamiaje de peliticas que buscan aferrarse a las
inversiones extranjeras como Unica salida para el desarrollo de las economias “subdesarrolladas”.
No obstante, sabemos que las inversiones extranjeras ni son un instrumento para salir del
“subdesarrollo” — como lo afirmaban y lo siguen afirmando los teéricos de la modernizacién de
la CEPAL-, ni para la busqueda de modelos de desarrollo alternativos. Por el contrario, los TBI
son las garantias de proteccién — como en su mismo nombre lo enuncian- que necesitan los
grandes pulpos empresariales para seguir acaparando lo que como pueblo producimos.

Estén acordes con la barbarie que siembra ¢l capitalismo por todo el mundo.

“En otras palabras, se busca la sustitucién de las viejas invasiones imperialistas en defensa de los
intereses de sus empresas por un instrumento que, en principio, resultaria mucho menos cruento
aunque de resultados potencialmente equiparables.” (Aspiazn, Daniel Las privatizadas II. Ayer,
hoy y mafiana. Ed. Capital Intelectual.2005).

Lo que no significa, agregamos nosotros, que se descarten las intervenciones como bien lo saben
los pueblos de Irak o de Haiti hoy.

Esta politica en materia de inversiones se lleva a cabo en un momento de expansion de las
inversiones directas en el mundo, que en 1980 representaban menos del 5% del producto bruto
mundial, y en el afio 2000 la proporcién habia ascendido al 20%.( Atlas de Le Monde
Diplomatique)

Las Inversiones Extranjeras Directas ( [ED ) se caracterizan por ser realizadas por una empresa —
de origen estadounidense, europeo, y japonés, mayoritariamente -con el objeto de crear una filial
en otro pais o de aduefiarse de una firma extranjera. Entre las causas de este proceso, la
formacién o consolidacion de oligopolios en el mundo, y la “racionalizacién™ del aparato
productivo de las multinacionales son las més destacadas. Las inversiones cambiaron tanto
cualitativamente como cuantitativamente, es decir, se empez6 a invertir de otra forma ( y en
mayores cantidades). Sin embargo, no son las inversiones extranjeras directas en especial, las
que fueron y continfian siendo negativas para los paises llamados “periféricos”, sino todo tipo de
inversiones extranjeras. El motivo ha sido expuesto y fundamentado. Sélo remarcaremos una vez
més que se mueven con un fin lucrativo y por lo tanto, necesitan disminuir a como dé lugar los
“costos de produccion”, esto es sueldos, cantidad de trabajadores, cuidados al medio ambiente, ...
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“..A cambio de inversiones insignificantes, las filiales de las grandes corporaciones saltan de un
s6lo brinco las barreras aduaneras latinoamericanas, paraddjicamente alzadas contra la
competencia extranjera, y se apoderan de los procesos internos de industrializacion (...). Cuentan,
para ello, con la ayuda entusiasta de la mayoria de los gobiernos locales y con la capacidad de
extorsion que ponen a su servicio los organismos internacionales...” ( Galeano Las venas
abiertas de América Latina Ed. Catdlogos, 2003)

En los “felices "90”, Argentina y otros paises latinoamericanos, constituyeron un gran atractivo
para los grandes capitales transnacionales, en especial porque con las reformas econémicas y
politicas, se lievaron a cabo, entre otras cosas, las privatizaciones de las empresas de servicios
publicos.

De esta manera aumentaron en forma abrupta las inversiones directas provenientes de paises
centrales. En América Latina el promedio anual de entrada neta de inversiones en el periodo
1989-1994 era alrededor de U$S 20.000 millones, entre 1995-1999 ¢l promedio llegd a U$S
56.000 millones, y entre 1997-2001 se elevo la cifra a U$S 87.000 millones. (CEPAL, 2001,
citado por “Informe realizado por el equipo de FOCO, Programa de Vigilancia social sobre
Acuerdos de Libre Comercio, Junio 2003.)

En Argentina, los flujos anuales de inversién externas directas fueron de U$S 4.432 millones en
1992 a U$S 10.418 millones en 2000. Los capitales provinicron sobre todo de Espafia, Estados
Unidos y Francia. Esto s¢ debi6, en parte, a la transformacion de las formas de produccion, y a la
liberalizacién de las pocas “barreras™ existentes para las inversiones extranjeras ( impuestos,
exigencias, limites a las remesas de ganancias, o de repatriacién de capitales, entre otras ).

Entre 1999 y 2001 EEUU fue el principal emisor de IED en el mundo, y por lo tanto fue el
Estado que mas impulso la firma de los TBI, Para lograr su cometido, este pais, contd con el
apoyo del BM y el FMI, como ocurre con frecuencia. No obstante en esos afios (1999 — 2001),
Argentina sélo firmo 2 tratados puesto que los 56 restantes habian sido firmados antes del 99,
durante el gobierno menemista. (Informe FOCO citado).

Los TBI, que patecen reproducirse en América Latina sin cesar desde los afios 90 - e incluso a
nivel mundial, ya que para fines del 2001 existian mas de 2.000- constituyen la “seguridad
juridica” demandada por estos inversores para garantizar sus ganancias incluso pasando por la
soberania de los estados nacionales. Lo que no ocultan sino que reivindican bajo el manto
protector y benefactor de la globalizacion.
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A nivel multilateral debemos sefialar que un nuevo paso de los grandes capitales, y retroceso
para los pueblos, ha sido la creacién de la Organizacién para la Cooperacion y Desarrollo
Econdémico (OCDE), del Acuerdo Multilateral de Inversiones (AMI) y de los tratados
multilaterales ya firmados como el Tratado de libre comercio para América del Norte (TLCAN
0 mas conocido como NAFTA ). Tanto unos como otros han desarrollado reglas internacionales
para disminuir la “incertidumbre” que significa un riesgo para sus ganancias. Riesgo que
supuestamente, si siguiéramos los principios de la Teoria Fcondmica liberal, deberia existir
desde el momento de efectuarse la inversion, Es decir, ningin teérico del capitalismo de antafio
se hubiera animado a condicionar las inversiones a que se suprima todo margen de riesgo.

Los tratados bilaterales, si bien se diferencian en varios aspectos, tienen una estructura y un
objetivo similar a los tratados multilaterales, como el NAFTA y el ALCA. Aunque este tltimo
no s¢ haya firmado - y quizas esté lejos de ello- no quiere decir que se hayan acabado los planes
imperiales de “los Bush™ para América Latina. Los Estados Unidos han adoptado, por lo menos
por ahora, la forma bilateral como la mejor salida para enfrentar los conflictos de intereses que
surgen en las negociaciones del proyecto ALCA-. Ha cambiado la forma pero no el contenido.
Veremos més adelante por qué el ALCA tiene tanto en comin en los contenidos con los TBL (
Ver Teiltembaun, A., “Los Tratados Bilaterales de Libre Comercio. El ALCA entre nosotros.”
Septiembre de 2004)

Las areas comunes a todos los TBI se centran en: admisién de la inversion, tratamiento del
inversor, expropiacion, y resolucién de disputas entre los Estados parte. Los TBI contienen
clausulas que provienen de dos estandares basicos incentivados por la ya conocida “Triada”:
EEUU, UE y Japon- : 1) Tratamiento justo, imparcial y equitativo; 2) Tratamiento no
discriminatorio. Dentro de esta ultima regla mayor se incluyen dos formas de aplicacion en los
TBIL: a) Nacion mas favorecida, b) Tratamiento Nacional. La otra area importante es la de
Resolucién de Controversias ( que hoy en dia es la clausula que ata al pais al CIADI).

Tomemos como ¢jemplo de un TBI el Tratado de Promocién y Proteccion reciproca de las
Inversiones entre EE.UU. y Argentina que fue firmado en 1992 y aprobado por ley en 1994, El
afio pasado el presidente Kirchner pudo haber denunciado el tratado dado que el mismo estipula
que después de cumplirse diez afios de su firma, se renueva autométicamente salvo que una de
las partes quiera rescindirlo. Aun podria si quisiera terminar con estos instrumentos de
dominacién imperial ya que ello puede hacerse en cualquier momento luego de cumplidos los 10
diez afios. Sin embargo, hasta el oficialista Pagina 12 dijo que “(...) el Poder Ejecutivo ticne su
propia estrategia para enfrentar un posible fallo adverso del Ciadi y para ello no resulta necesaria
ninguna ley adicional. Mucho menos si ésta pretende desconocer los tratados bilaterales de
inversion firmados durante la década pasada con mas de cincuenta paises y que el gobierno de
Néstor Kirchner no tiene ninguna intencién de desconocer.” (“Pagina 127, martes 5 de abril de
2003, pag. 5)
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Las clausulas importantes de] tratado son:

Tratamiento justo, imparcial Y equitativo:Ey ¢ Articulo 2. 2 parte a) y b) se hace referencia g}

trato justo y equitativo que exigen los inversores eXtranjeros; “Se olorgard un frase Justo y

equitativo q jgg inversiones, Iug que gozardin de enferg Profeccion y Seguridad ( el subrayado eg
propio } y en ningun caso se les concederg un lrato mengs Javorable que el que exige el derecho

Requisitos ge Desempefio: Ep el mismo articulo anterior parte 4 se fija que “ninguna de las
Partes establecers requisitos de desempefio como condicion pary e establecimiento, la expansion
inversione i ij
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como pueblo que las inversiones extranjeras pueden traer algiin beneficio. Es bien conocido, sin
embargo, el rechazo que una gran parte de Ia poblacion le tiene a las transnacionales, Grupos
como Telefonica, Telecom,, Aguas Argentinas, etc, no son bienvenidos,

Indemnizacién en caso de eXpropiacién u otras medidas de efecto equivalente:[isty cldusula
determina que el Estado ( por lo tanto Ia poblacion, no los gobiernos de Menem que lo firmé o
los gobiernos que Io sucedieron hasta Kirchner que los mantuvieron) tendrg que pagar
indemnizaciones a estas empresas — que ya bastante ganan a costa del trabajo de los argentinos-
por la supuesta pérdida de ganancias que generaron lag politicas tomadas por el Estado. Es decir,
indemnizaciones por las ganancias que un inversor podria haber tenido si el Estado ( argentino )

Volviendo a los Tratados “..Los dos propésitos visibles de los mismos ( son) : a) Ofrecer
proteccién legal a los inversores, b) Fomentar el flujo de inversores a nivel internacional...”
(Arsen, Patricia “Tratados bilaterales de Inversion. Su significacion y efectos ”, Ed. Astrea,
Buenos Aires, 2003) :

Elementos fundamentales de los mismos: “...a) Los derechos del inversor de unos de los paises

signatarios para ingresar ¥ establecerse en otro Estado . b) La obligacién del Estados receptor de
la inversion de brindar al inversor ¢ tratamiento” denominado ‘estdndares minimos

parte a través de arbitraje intemacional...”.‘( Arsen, Patricia; “Trorados - Citada)
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Por lo tanto, los TBI S0n uno de los instrumentos de dominacién imperialista que Junto con log
tratados multilaterales y la deuda externa le niegan a los pueblos latinoamericanos e derecho a Ia
autodeterminacién, Ung de los tratados multilaterales que en estos Gltimos tiempos mas preocupa
hoy es el ALCA, cuya implementacién significaria para Latinoamérica 1o que actualmente
representa el TLCAN (o NAFTA) para México. Si se realiza un analisis de ambog tratados
multilaterales se concluye que ambog Poseen el mismo objetivo: 1a eliminacion de log aranceles
aduaneros dentro dej continente americano, como asj también la garantia ¥y seguridad juridica g
las inversiones extranjeras. En este Gltimo punto —y por eso tomamos en cuenta el tema- o]
ALCA y el NAFTA son casi idénticos 2 los TBI. En sy estructura, el ALCA como o] NAFTA
cuentan con una parte importante que trata el tema de las inversiones, Son las mismas clausylag
porque son parte del mismo proyecto.

En la pagina web oficial del ALCA se €xpresa que en Argentina, hoy, no existen restricciones a
la remesa de capital y utilidades, servicios de créditos otras transferenciag aj exterior derivadas
de la inversion extranjera. “La remesa de utilidades y/o repatriacion de capital puede realizarse
en cualquier momento sin aprobaciones previgs ni Jormalidades administrativas de ningun tipo.
No existe obligacion algung de notificar a organismo alguno de la intencicn 0 hecho de remesq
O repatriacion de capitgles ”( Ver pagina oficial del ALCA - www fiaa-alca.org)

6.- Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN., o0 NAFTA en inglés)
Los Tratados bilaterales como ya enunciamos anteriormente, acompafian a los tratados

multilaterales en ¢ camino que impusieron “los Bush” a “gy patio trasero” ( los paises de
América Latina ). La diferencia €S, entre unos y otros, Cuantitativa, es decir, con respecto a la

“El Area de Libre Comercio de las Américas (ALCA) formalmente todavia no existe Pero sys

semillas y el empague juridico que Ins emvuelven ya prodycen Jrutos socioecondmicos
ambientales podrides en el hemisferio. I.qs semillas y sus reglas de germinacion estin en of
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Tratado de Libre Comercio de Américq del Norte (TLCAN) y en sus clones los tratados entre
México y los paises centroamericanos y del Caribe; en los acuerdos de la Organizacicn Mundial
del Comercio (OMC); en los Acuerdos de Proteccion Reciproca de Inversiones (4PR] 's), clones
del congelado Acuerdo Multilateral de Inversiones {AM]I).

£l abono para que germine el ALCA, como en sy tiempo se hizo con el TLCAN, se viene
introduciendo desde afios atras mediante los programas de ajuste estructural, las privatizaciones
y desregulaciones, el agravamiento de la deuda, condicionantes perpetuos def Fondo Monetario
Internacional (FMI), Banco Mundial (BM) y Banco Interamericano de Desarrollo (BID”),(
“Resultados del Tratado de Libre Comercio de América del Norte en México: Lecciones para la
negociacion del Acuerdo de Libre Comercio de las Américas”, Mtro. Alberto Arroyo Picard,
Diciembre 2001). ‘

EEUU y México en el cual segun fuentes oficiales (Www.naﬂa~sec-alena.org) se creaba una zona
de "libre comercio”, E NAFTA implicé terribles secuelas para el pueblo mexicano, pero tambidn
para el pueblo canadiense ¥ en menor medida para el norteamericano,

Los supuestos basicos en la creacién del TLCAN (1/01/1994) se centraban principalmente en:
eliminar los obstéculos al comercio asi como facilitar I circulacién transfronteriza de bienes y
servicios. Por otro lado, se pretendia promover las condiciones de competencia “leal” como
también aumentar las oportunidades de inversién, Por Ultimo proteger y hacer valer los derechos
de propiedad intelectual en el territorio.

necesidad de defender al sistema en sy conjunto por encima del interés particular de cada sector
empresarial (mas informacion en www.rebelion.org).

Los tratados de comercio enire diferentes paises — como tal como lo plantea el capitalismo en
su actual fase, denominada “neoliberal- se basan en una teoria econémica que plantea que todo
funcionarg mejor si “se deja librado al mercado Y Sus respectivas leyes” la actividad econdmica.
La tan mentada “liberiad ge comercio” no es otra cosa que la preponderancia de Jog derechos,
de las “libertades” de} capital por sobre los derechos Y libertades de log trabajadores.
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A continuacién comenzaremos 5 desarrollar ¢op mds  detenimiento algunos temag que
consideramog bonen de resaito  gp la problemstica del NAFTA 1og efectos perniciosos que
estamos denunciado

sector agricola fie gf mas perjudicado acelerando ] éxodo de log Campesinos hacig lag ciudades
(alrededor de 2.7 millones), ' '

Asimismo e] pueblo estadounidense también ha sido afectado por Iag medidas tomadag por su
Propio gobierno, quien facilits |5 retirada por barte de variag elpresas para poder radicarse ep
México a un costo  muchisimo menor quedando mag de medio milign de trabajadores

desocupados (Clarin 03/01 /04)

S0ya, el arroz y ¢l trigo.
Entre 1994 3 millones de buestos de trabajo ( precario ), de los cuales

y 2003 se Crearon 9,
solo 3 milloneg pertenecen al sector formal, obligando asf g pueblo mexicano a refugiarse en ol
Sector informal,

Sector manufacturero: €ayo un 9%,
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»  Sector industria de maquiladoras: 403 por debajo de los salarios manufactureros.
El salario promedio de un trabajador mexicano es un 75% menor que el de un trabajador
canadiense.

También se vieron afectados los derechos de los trabajadores asi como su capacidad de defensa
ante falta de pago de salarios, pago por horas extras, violaciones de seguridad e higiene,
despidos, etc.. Quienes intentaron hacer frente a estas arbitrarias medidas mediante la
organizacion de sindicatos independientes, se les negd ilegalmente la certificacion sindical y
tuvieron que enfrentar despidos masivos e intimidaciones.

Observamos claramente que el "objetivo" del tratado con respecto a mejorar los niveles de
vida y condiciones de trabajo en los tres paises, lejos de ser cumplido, contribuyd a su
detrimento.

b) Inmigracion

Cada afio son detenidas aproximadamente 600.000 personas que intentan cruzar la frontera
via Arizona, una de cada tres personas que pasan son apresadas, mientras que 200 mueren en el
desierto por las malas condiciones del traspaso (“Clarin”, “A diez afios del NAFTA, conviene
hacer cuentas”, 12/10/04.)

Los que intentan cruzar la frontera se encuentran a merced de los denominados "coyotes"
quienes guian a los indocumentados por el desierto por una suma cercana a los 2000 dolares, los
que tienen suerte llega al estado de Tucson después de caminar tres dias al sol o al intenso fiio de
la noche (“La Naci6n”, “La guerra a los indocumentados domina la campafia en Arizona, 12 de
septiembre de 2004 y “Dramética noche en la frontera con México”, 13 de septiembre de 2004),

Casi 500.000 personas son arrestadas cada afio por los llamado “ vigilantes” los cuales son

en su mayoria blancos, de extrema derecha y protestantes, y por supuesto de caracteristicas
racistas. Los mexicanos son considerados por estos grupos como invasores y obviamente no
tendrian ningin resguardo a la hora de exterminarios con tal de que no crucen la frontera
(“Clarin”, “ Arizona, el dramatico camino de los latinos hacia ¢l suefio americano”, 13/10/04).
En los ultimos tiempos los “vigilantes” comenzaron a construir parapetos en los lugares de cruce
a fin de impedirlo. Poco a poco empieza a extenderse y el fundamentalismo racista ya estd
impulsando la construccién de un verdadero Muro inspirados, quizas, en el repudiable ejemplo
del Muro de la vergiienza de Israel y el ya destruido Muro de Berlin,

Esta situacion generada por la misma logica aplicada por Estados Unidos al pueblo mexicano
intenta ser reprimida mediante actos violentos y discriminacién. Con esto queda claro que la
primacia en cuanto a libertad solo se refiere a capitales y mercancias ( sobre todo
norteamericanas ) pero no a las personas que sufren las consecuencias de la explotacion de las
empresas estadounidenses. :
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¢) Desigualdad y pobreza

Referirnos a la experiencia mexicana en Sus nuevos entramados de relaciones con Estados
Unidos nos lleva inevitablemente a remitirnos a este tema. Las secuelas de los programas
denominados “neoliberales”, entre otras cosas, se traduce en desigualdad y pobreza. Arrasan con
todo lo que obstaculice su marcha. Sélo se detienen para luego correr...Salvo que, como en el
caso de la “guerra del Agua” ( en Cochabamba), sea una poblacién la que se levante y diga
“basta”. :

Volviendo a las consecuencias del despliegue de estos principios sagrados en México, tenemos
que entre 1963 y 1981 la proporcién de mexicanos bajo la linea de la pobreza pas6 de 77% a
48.5%, sin embargo, desde 1982, luego de la aplicacién de recetas neoliberales, hasta 1992 subié
nuevamente hasta un 66%. Entre 1994 ¥ 2001 8 millones de familias pasaron de la clase media a
la pobreza, mientras que las ¢Xpropiaciones por parte de compafiias extranjeras cada vez se hacia
mas radical. Esto significa que en 1984 habian 11 millones de pobres y en 2001 54 millones
(54% de la poblacién), de los cuales 20 millones son indigentes.

Esta situacién tiene como una de sus explicaciones basicas que la canasta familiar aumento un
506%.

Asi, México se convirtié en uno de los paises més inequitativos del mundo (ver Atlas Le Monde
Diplomatique, pag. 108). Mas de la cuarta parte de los 100 millones de habitantes viven con
menos de 1 dolar por.dia y més del 40% trabaja en el sector informal. Durante 1995 el producto
Bruto interno de México cay6 un 32.2% lo que representd un retroceso de por o menos cuatro
afios en la economia mexicana Y en su crecimiento.

d) Inversiones

Si bien en el periodo de "apertura econémica mexicana" (1994 en adelante) la inversién
extranjera directa crecié en gran proporcién no se tradujeron en "proyectos productivos" como el
gobierno promocionaba, ya que solo se redujo en adquisiciones o fusiones de empresas,
produciendo tinicamente pérdida de empleo,

Si nos referimos a la IED es imposible no remitirse a la volatilidad de la inversién a través
de los "capitales golondrinas”. El TLCAN no tiene regulacion para el capital especulativo. Este
tipo de capital "vuela" a otro pais cuando los grupos econémicos extranjeros detectan “riesgos
internos” o encuentran condiciones més lucrativas en otra region del mundo. Es decir; sacan
provecho, exprimen a los trabajadores ( mano de obra barata) de algin pais, y luego se llevan sus

promedio de 23.4% al 79.4% actual. La IED estin concentradas bésicamente en el sector
manufacturero (53.498 millones de délares en grandes empresas exportadoras y maquiladoras).
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Todo esto se encuentra avalado por la absoluta lbertad que garantiza ¢l tratado a la libre
circulacién de capital. Empeorando la situacién, se conservan politicas que favorecen la
especulacion, como por ejemplo, las ganancias en bolsa siguen sin pagar impuestos. Se nota
claramente que con la IED, las multinacionales ensanchan su control sobre sectores estratégicos
que antes tenfan limitaciones a capitales extranjeros.

El otro punto importante se refiere a la “solucién de controversias” se otorga a las corporaciones
extranjeras, derechos especiales para el uso de arbitrajes internacionales en forma secreta y al
margen de los pueblos. Con ello, logran desplazar las legislaciones de cada pais por una “corte
superior internacional”, Para asegurar un “trato no discriminatorio” a las inversiones se
establecié un mecanismo de controversias Inversionista-Estado (con las resoluciones
mencionadas anteriormente) como en los Tratados bilaterales de Proteccién y Promocién de las
Inversiones. : '

Aqui encontramos la presencia de supuestos rbitros, como ol ya mencionado CIADI que, como
ya sabemos seguird defendiendo los intereses de las empresas transnacionales.

Un camino hacia la democracia y la participacion popular deberd enmarcarse dentro de una
légica absolutamente diferente, desde adentro y no "importada" de los pafses imperialistas como
tampoco de las conveniencias del capital llamado “local” que tiene vinculos estrechos con los
capitales extranjeros e intereses comunes con estos. -

Con “acuerdos” como el NAFTA s¢ niega la posibilidad para que las economias
latinoamericanas puedan desarrollarse en su propio tetritorio de manera auténoma. El gobierno
mexicano ha abierto el mercado nacional a los pulpos transnacionales. La estrategia econdmica
basada en las exportaciones permiti6 la cesién de soberania nacional lo que se tradujo en impedir
el desarrollo de una economia con mayor grado de autonomia, acorde a las necesidades del
pueblo mexicano.

Buscan redactar “acuerdos” a escala mundial por encima de lag leyes nacionales para asegurar a
toda costa la supervivencia de las transnacionales con ganancias extraordinarias. Ganancias que
se traducen en el empobrecimiento cada vez mayor de nuestros paises.

Al analizar la ﬁitima gran crisis mexicana se evidencian paralelismos con el caso Argentino
(basicamente el aspecto de la crisis financiera del 2001). En diciembre de 1994 se produjo una
devaluacion del peso mexicanp y una terrible politica de ajuste.

Al colapsar el sistema bangario-se puso en marcha un "plan de salyataje" fraudylento, una

enorme, cantidad de recursos (que ya de por si eran escasos) se desvia afio tras afio para pagar
ihtereses ( 15% PBI) de una gigantesca deuda, corroborando asi también que una relacion mas
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wcordial" con los EEUU no implica mejores condiciones en otros aspectos como, por ¢j., la
renegociacion de jos pagos de la deuda externa.

Canada

Miéxico no es el unico de los tres paises que conforman el tratado que se ha perjudicado
con la firma del TLCAN.

Mientras en México los efectos de las medidas neoliberales se presentaron en forma de
pauperizacion de salarios y flexibilizacién laboral, en Canada encontramos en menor medida una
muestra de como EE.UU. puede invadir econdmicamente una region hasta dejarla casi sin
recursos naturales en muy pocos afios.

Canada dejo de lado su garantia de suministro natural del gas. Por ¢l contrario, EE.UU. declaro
que su reserva natural era necesaria por “razones de seguridad nacional”. Se le prohibié al Estado
canadiense la aplicacion del impuesto a la energia, perdiendo asi, una gran fuente de Ingresos
tributarios. Sin embargo, “debieron” firmar un acuerdo en el cual la energia a EE.UU. esta
garantizada a perpetuidad.

La situacion del sector petrolero es la misma y nuevamente las empresas de distribucion en es¢
pais lograron firmar contratos a largo plazo al menor precio posible.

Lo mismo sucede con los recursos hidsicos, no debe olvidarse que en el capitulo TII del Tratado
cuando se utiliza la palabra “bienes” esto abarca también un recurso agotable como el agua, ya
sea naturales, artificiales © aireadas. Por ende el agua tendra caracter comercial como cualguier
otro bien o mercancia (ver revista Tunupa, boletin nro. 8, abril 2001, Bolivia).

El derecho que tiene cada pueblo a decidir qué hacer con sus recursos hidricos se ve fotalmente
subordinado a los intereses de las multinacionales.

Como en el Tratado existe la clausula de “trato nacional”: en cuanto al uso comercial de
recursos hidricos, ningun pais puede hacer alguna diferencia a favor de las empresas estatales o
nacionales. En pocas palabras, los inversionistas extranjeros, aunque resulte increible, tienen el
mismo "derecho de establecimiento” que las empresas nacionales en el uso comercial del agua.
Si cualquier pais, estado o provincia que integre el Tratado quisiera autorizar sOlo a las empresas
nacionales para exportar agua, las empresas de los demas paises del tratado tendran derecho a la
indemnizacion por oportunidades perdidas.

En el caso del agua quizas es aun peor que en el resto de los recursos, dado que nadie

duda de la importancia que tiene este recurso para cualquier poblacién. Como en el caso de la
“gyerra del agua” en Bolivia, todos los que habitamos estas tierras tenemos derecho por lo
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menos a decidir si queremos que nos expropien las multinacionales estos recursos o no. Y mas
aun si coincidimos en que un bien como el agua puede ser explotada por una empresa privada
aunque sea local. (que generalmente ademds se asocia con extranjeras). Es decir més
precisamente si bienes como el agua pueden ser objeto de lucro por una empresa. O debe ser de
propiedad publica y de acceso gratuito como el aire. No pueden tomar esta decision alguna pocas
personas que se encuentran en el gobierno en ese momento.

Segun las letras del Tratado ningim pais puede reducir o restringir las exportaciones de un
Tecurso una vez que es comercializable. Del mismo modo ningin Estado puede imponer un
impuesto a las exportaciones o cobrar mas a clientes de otros paises que los nacionales. Es decir,
una multinacional puede exportar todo lo que a esta se le ocurra.

7.- ALCA

Asi como el NAFTA ha tenido terribles consecuencias para las poblaciones que habitan los tres
paises que firmaron el Tratado ( México, Canada y EEUU en menor medida), el ALCA puede
llegar a significar lo mismo para nuestro pueblo y los de los otros paises que estan en los planes
de los EE.UU. y de aquellos que defienden este proyecto. Porque no solo es Estados Unidos
quien apoya el ALCA, sino también, gobiernos que como el de Kirchner han dado argumentos a
favor del mismo aunque luego tironeen en las negociaciones como en Mar del Plata. Recordemos
que hace unos pocos meses el entonces canciller Bielsa escribié un articulo en defensa del
ALCA publicado en el diario Clarin, en el que decia:

“ e bugesira parite, existe un CORMPIIISO ¥ HH ERICION POPIQRente on
avanzar en ésta (y en otras) negociacion(es), pora fograr meforas
sustairivas e s cordiciones de aeeese o los mercedos fo)

i rigor, de do que se trata es de ao Hevar o ki arena conrercial wi postura
avtificiatimesite ideoldgica... 't Rafael Bielsa; “Clarin”, “Un ALCA con principios puede tener
buen final” por Rafael Bielsa, 2 de mayo del 2005)

El articulo podria haber sido escrito tranquilamente por un asesor de Bush. El ex -canciller
reconoce que existe un “compromiso” y “un interés permanente en avanzar” en las
negociaciones del ALCA. De todas formas, aunque nunca habia sido tan claro, no es nuevo este
discurso en Bielsa. Ya en otras oportunidades habia presentado su apoyo al proyecto
norteamericano. Nos resulta indignante — aunque no- extrafio - que alguien hoy pueda referirse
todavia al tema del “pragmatismo”. Este discurso fue dominante en la época de Menem en su
campafla para llevar a cabo las privatizaciones. ;C6mo no vamos a relacionar “lo comercial” con
lo ideologico? Si hay algo que es ideologico es el proyecto ALCA. Este proviene de un discurso
basado en las recetas neoliberales impuestas por el imperialismo a todos los paises
latinoamericanos. Asi como lo hizo Bielsa, el menemato “...afirmaba que su propuesta no
deberia dar lugar a debates ideolégicos, sino por el contrario, con todo pragmatismo debemos
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asumir entre todos I gravedad de esta emergencia nacional y llevar adelante ag medidas
tendientes a sy superacién, con el objeto de posibilitar e] despegue del pais’. Es de destacar que
la apelacién a excluir ¢ debate ideologico Supone en si misma toda yna definicion ideolbgica
que asigna superioridad a ln racionalidad ‘técnica® - considerada como objetiva- por sobre lag
motivaciones politico-sociales que se califican de parciales o ilegitimas. También Ia exaltacion
del “pragmatismo” se inscribe en esa légica, que concibe como ‘posible’ aquelio que opone las
menores resistencias, lo que acepta los datos de g realidad presente, lo que tiende g consolidar,
en definitiva, el statys quo, por poderes que se €xpresan como tales en Ig sociedad.” ( Thwaites
Rey, Mabel Lg (des)ilusion privatista, Ed. Eudeba, 2003 ).

Reforzando las palabras que en sy momento expuso Bielsa, en ung conferencia que dio en
Venezuela, Kirchner “...8¢ mostro despojado de cuestiones ideologicas ¢ hizo saber que Ia suya
Cs una pelea por el comercio internacional, tal cyal 1o habia hecho en la Cumbre de las Américas,
“No hay ideologicismo — dijo Kirchner-, Somos pueblos maduros, mgs alld del pensamiento
politico de cada presidente. Nosotros conciliamos intereses: unca vamos a anteponer a eljos
ninguna actitud ideologicista.” ( Clarin, “ Para Kirchner, Ia integracion pasa por ‘conciliar
intereses', 22 de noviembre de 2005)

Creemos, por lo tanto, que si algo caracterizé al discurso neoliberal desde que nacié -
aunque sea el discurso “camuflado” que hoy tienen Kirchner Y Bielsa- fue el aparentar
mostrarse por fuera del terreno ideolégico para facilitar Ja penetracign de medidas y
politicas basadas en Ia ideologia capitalista, .

sectores econémicos por cambiar alguna que otry condicién del Acuerdo. Up conflicto de
intereses entre log subsidios norteamericanos a sus exportadores y los grandes exportadores
argentinos. Asi, por ejemplo, Lavagna, en un foro de empresarios de la regién, “..condicions el
ALCA a la elimingcién de subsidios agricolas”. ( Clarin, 3 de Noviembre de 2005).

En eso consisti6 ¢l debate y los tironeos en Mar del Plata. E1 7 de Noviembre de 2005, se publicé
en Clarln una nota que decta que “Distintas voces del dmbito cmpresario elogiaron qyer g
decision de lg Argentina y sus socios del Mercosur de no ceder ante la presion de Estados
Unidos para relanzar igg negociaciones por el ALCA en Iy Cumbre de Mar del Plgty ... . Decian
los empresarios en Iz misma nota “ £J ALCA, como estg Planteado, ey pernicioso para nuestros

mismo proyecto. No es una lucha — como se refiere Bielsa en aquel articylo- por poner en Ig
mesa de negociacion log intereses del pueblo. De lo que se trata cs que se esta batallando entre
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intereses empresarios. No hay allj arrestos de autonomia ni ajreg de independencia o resistencia a
la colonizacion que continga,

A diferencia dej gobierno que, a traves del Jefe de Gabinete Alberto Fernandez, “..dijo que el
ALCA * no tiene nada de maly,., » Y que “..." Argenting no estd renegando de] libre comercio,
. ( Clarin, 8§ de Noviembre de 2005), para Ia gente “..el ALCA es ¢f esquema de integracion
continental mds rechazady” ( Clarin, 5 de noviembre de 2005 ), siendo que nada mas que el 5 %,
de los entrevistados lenia una opinign positiva sobre este tratado. ;No seria Justo que decidiers la
poblacién que, en definitiva, es quien sufye las consecuencias de los Tratados Bilateraleg ya

derechos que se le otorgan al inversor extranjero (generalmente empresas multinacionales) en
este tratado son los Mismos que se le otorgan cn e] AILCA. No es casual que los dos proyectos

hayan sido patrocinados por EE, Uy,

Tomaremos solamente el punto INVERSIONES ¢n ¢] ALCA para corroborar lo anteg referido,
Queremos, también comprobar la relacion directa que existe entre los TBI y ¢l ALCA, para decir
luego, que estos Tratados Bilaterales ya han dado un salt grande en la gran metq imperial que

0
significa el Acuerdo para el Libre Comercio de las Américas.

“.las 500 Ccorporaciones estadounidenses mgs Vinculadas q Latinoaméricy presionan por
acelerar el ALCY4 omando como modelp I, legislacion del NAFT4 norteamericano, Jgg
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ciproca de lag inversiones-
eliminando
Arceo” E]
Nro.200; ver

ratado es el que se refiere al
del ALCA en materia de
que promueva la inversion

i0n de un ambieinte estable y previsible que proteja al inversionista, sy
inversién y log flujos relacionados, sin crear obsticulos a lag inversiones provenientes de fijers
del Hemisferip »
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3) “Re uisitos de desem efio™ Los paises miembros g podrin €Xigir ninggin requisito de
desemperio g Jog inversores que sean incompatibles con los exigidos en o Acuerdo de Medidas
de Inversién relacionadas cop ¢l comercio e la OMc, j i

“imponer” ¢ « exigir” a log capitales CXtranjeros exportar un determinado nivel o borcentajes de

L3

bienes [ o servicios). (P4gina Web...citada)

4)  “Trato justo equitativo™: “..Cada Parte [otorgara] [asegurars en todo momento] [a Ias
inversiones de los inversionigtag de otra Parte [efectuadas en g, territorio]] [a los inversionistas

los Principios del Derecho Intemacional, [y no petjudicarg sy gestion, Mantenimiento, uso, goce
o disposicion a través de medidag injustificadas o discriminatorias].]...” (Paging Web...citada)

5) “Transferenciag™ “Cada parte permitirs a jog inversionistas de la otra Parie la libre
transferencia de Jag Inversiones y gyg rentas...” (Pging Web...cuada) Dichas transferenciag

Una explosion de rebeldsy democritica €Xpresada por un pyeblo que busca camingg de dignidad
lejos de 1os explorados por I, ‘clase dirigente deberia “resarciy” por
multinacionaleg,
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7) “Expropiacion™ “Ninguna de las Partes adoptard medidas de nacionalizacién o
expropiacién o cualquier otra medida del mismo efecto contra inversiones que se
encuentren en su territorio y que pertenezcan a inversionistas de otras Partes, a menos que
tales medidas sean adoptadas por motivos de utilidad publica o de interés social, sobre una
base no discriminatoria y mediante el debido proceso legal. Las medidas seran
acompafiadas de disposiciones para el pago de una indemnizacién pronta, adecuada y
efectiva.” (Pagina Web...citada)

8) “Tribunales Arbitrales™: Las coniroversias se resolveran en tribunales internacionales o
tribunales si el inversor apecla a ellos. Este sistema de solucion de conflictos permiten la
legitimacion de un sistema supranacional que defiende los intereses de los inversores externos,
poniendo en un mismo nivel a los particulares de un Estado y a otro Estado. Es decir, una parte
del conflicto serfa el Estado y la otra una empresa. Asi dice en el texto borrador oficial del
ALCA: “..Salve que las partes contendientes acuerden algo distinto, la sede del procedimiento
arbitral estard ubicada en el territorio de una Parte que sea parte de la Convencion de Nueva
York, ¢l cual sera elegido de conformidad con:

a) las Reglas de Arbitraje de la CNUDML, si el arbitraje se rige por esas reglas; o

b) las Reglas del Mecanismo Complementario del CIADI, si el arbitraje se rige por esas reglas o
por el Convenio del CIADL” (Pagina Web...citada)

Mostramos las cliusulas que consideramos mds importantes con el objetivo de, como
mencionamos anteriormente, s¢ puedan comparar las estructuras de los textos de los Tratados
Bilaterales de Proteccién y Promocién de las Inversioncs y el ALCA en su parte Inversiones.
Vemos que las similitudes son tantas que hasta parecen calcados. Esta coincidencia no es casual,
puesto que el modelo lo “fabrican” siempre los mismos y se inspiran en los intereses capitalistas.
No s6lo se parecen con el ALCA como ya dijimos antes, sino que tienen los TBI entre si el
mismo formato. Si hacemos tanto hincapié en este tema de las similitudes es porque nos parece
importante sefialar también que estos Tratados no sélo fueron firmados por Argentina y los
paises del denominado “primer mundo”. También lo fueron por muchos otros paises cuyos
pueblos estén en condiciones de explotacion equivalentes.

Por esta razén es que elegimos uno de los tanto casos en que un pueblo oprimido Ie hace frente al
robo y explotacion — que ya son una constante- de Ias multinacionales. Este es el caso del pueblo

Boliviano en su lucha por la recuperacion de uno de sus recursos fundamentales como es el
Agua.

8.-Caso Bechtel contra Bolivia,-
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En abril de 2000 e} pueblo de Cochabamba, Bolivia, toma esa ciudad manifestindose en contra
de la privatizacion del agua. '

Este conflicto comicnza cuando el afio anterior e| gobierno boliviano le otorga la concesion de Ia
gestion y distribucion del servicio de agua de Ia ciudad de Cochabamba y alrededores a Ia
empresa transnacional Bechtel, siendo sy nombre local “Aguas del Tunari”,

diversas asociaciones de gremios y profesionales de diferentes instancias de la sociedad civil
(ingenieros, arquitectos, bioquimicos, economistas entre otros) que querian manifestar S$u opinién
en relacion a lo sucedido. '

El contrato de privatizacion no solo violentaba las formas tradicionales establecidag para la
distribucién de este fecurso expropiando los pozos que abastecian la red privada o comunitaria,

Estas irregularidades Y otras (como por ejemplo una cldusula de confidencialidad ) provocaron la
reaccion del pueblo cochabambino. Entonces mis sectores fueron incorporandose g Ia lucha
(organizaciones barriales, comerciantes, estudiantes, maestros)  cristalizdndose en g
conformacion de la “Coordinadora por Ia Defensa del Agua y de la Vida”.

Es interesante observar que dentro de Ia estrategia implementada por la Coordinadora podemos
encontrar diferentes canales de accién,
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Es asi que, en egte espacio de decisiones colectivas, se Hega a I resolucion de tomar | ciudad
de Cochabamba Y Tesistir hasta que sug reclamos no sélo sean escuchados sino tambign que el
gobierno tenga ung politica de accién acorde a estag reivindicaciones,

directorio, Ademés, antes de Ser nombrado secretario de Defensa, ¢l mismo Donald Rumsfeld
intervino en yn contrato de oleoductos con el gobierno iraqui de Saddam Hussein que beneficig a

Pero volviendo Bolivia, debemog destacar que esta lucha popular conocida como “guerra del
agua” estuvo basada en “(..) la defensa de lo comunal/ asociativo en el ygp Y acceso al agugq, y
el cardcter publico, sin fines de lucro, de los servicios de agua potable y Sareamiento. [og

Es interesante observar la lucha incansable del pueblo boliviano ep defensa de sy soberan{a
frente a Jog incesantes atropellos de log Brupos econdmicos de lag transnacionales, que
encuentran un fuerte apoyo en 1bs gobiernog locales y log Organismogs internacionales, Lejos de
estar defendiendo Jos derechos y Ia soberania de] pueblo, el estado abonard una deuds millonaria
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a una empresa que nunca encontrd, dentro de la poblacién cochabambina, el consenso para su
establecimiento.

Por esto nos resulta importante resaltar la capacidad de autodeterminacién del la poblacion de
Cochabamba, que ante la expropiacién y usufructo por parte de privados de un recurso primario
para la subsistencia humana, se organizaron mostrindonos la relevancia del “bien comin y el
apoyo mutuo” como valores fundamentales en la lucha contra el capitalismo y su fase neoliberal.

Aguas de Tunari en el caso Boliviano como otras empresas multinacionales en Argentina

hicieron sus demandas ante el CIADI por esta razén nos parece de suma importancia ver de qué
se trata este organismo que defiende los intereses y los “derechos™ del capital frente a los de los
pueblos. Parte importante del “Estatuto de Colonizacion”.

9.- CIADI

“CIADI”, que significa Centro Internacional de Arreglo de Diferencias Relativas a Inversiones,
es un organismo perteneciente al Banco Mundial. El CIADI es un tribunal arbitral que en
realidad poco tiene de arbitral, dado que nacié con el objetivo de proteger los intereses de las
empresas multinacionales. Para mostrar claramente la hipocresia de los miembros de este
tribunal que lo presentan como un érgano “neutral” tomemos el caso de Roberto Dafiino, el
“Secretario general del CIADI, quien es a su vez Vicepresidente primero del Banco Mundial ( asf
lo establece el reglamento del CIADI ). “Boby para los amigos, quien fue Primer Ministro de
Perti en 2001-2002 ocasién en la que llevé a cabo una politica tan privatizadora y antipopular
(...). Hasta que fue nombrado primer ministro, Daffino vivié en Estados Unidos. Alli tiene
influyentes amigos, en especial a nivel econémico. Trabajo en el estudio estadounidense Wilmer,
Cutler&Pickering, donde encabezé la especializacion de América Latina. Dirigio el comité de
asesores externos del Banco Interamericano de Desarrollo ( BID ) y es miembro del directorio de
diferentes empresas en Peri como el extranjero, entre cllas Ia gigante Coca Cola en su division
para Latino América. Hasta su nombramiento como Secretario General del CIADI fue
embajador de Perd en los estados Unidos. Con esos antecedentes, dicho sefior no constituye
precisamente una garantia de imparcialidad y de sensibilidad por los derechos de los pueblos.”
(Informe realizado por FOCO en Junio de 2004 ). La imparcialidad del CIADI se debe también a
que se ha verificado que abogados que han asesorado o tienen vinculaciones con las empresas
demandantes, hoy, estan formando parte del tribunal.

El CIADI fue creado en 1965 por el Convenio de Washington sobre Arreglo de Diferencias
Relativas e Inversiones -claborado por el Banco Mundial-. En aquel momento, los Estados
latinoamericanos se opusieron a la creacién de aquél, puesto que se basaban en la Doctrina
Calvo. “La llamada ‘doctrina Calvo’ se basa en los principios de la soberania nacional, de la
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ALCA est3 entre nosotros; ver también Salvador Maria Lozada, “Lg deuda externg ¥ el desguace
del Estado Naciona]”, Ediciones Juridicag Cuyo).

Sin embargo, up Pais recién est4 sometido a este tribunal arbitra] g momento de la firmg de los
Tratados Bilateraleg de Promocion Y Proteccion de I Inversiones cop Otros paises. Al firmar
ostos Tratados, un pais estj “obligado” 4 resolver Ias coniroversias con yp nacional o socieda

deberan resolver SUS controversias e g CIADI sing se resolvieron por vig diplomdtica después
de un plazo determinado,
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dijo, fue Promovida para asegurar g jog Inversores yp trato justo Y equitativo™ Y por el cual no
tendrian ningtin riesgo al invertir ( aunque en casog como ¢n Iy Argenting de los *99 1, mayor
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Drimer cqgsp Se enfrentay acusacion y
defensa, Ep S premisas que Propone of
adversarip 10 0 al hecho que se juzgg Fy
o5 actuales litig encuadra en upg lactica e
Consentimient, ( Calcagno, A E y Calcagno, E
Renunciar gope ique”, Junio de 2005)
Hoy, ¢l gobierno arg, Monetario bara que se cierpen las
Tenegociacioneg con ejerce yng Felorica
€nergica, perp op Régimen Naciong] (..) no
exhibe ung esfpgy le han iniciady anie el CI4DJ y
en definitivg rie de COncesiones g Jqy Privatizadgs que sientgn

del interés nacional, ” ( Artuguete, Natalig « Confusa politica ante Jpg privatizadas”, “Le Monde
Diplomatique”, Junio de 2005).

Pero por ahora Argentina tiepe 35 casos en o CIADI por up monto que sumg alrededor de
USS 18.000 millones,

Lista de empresas que reclamgn en el CIAD]
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L~ Aguas del Aconquija ( Tucumin )
2.- Neré6n Corporation & Poderosa Assets
3. CMS
4. Azyrix Corporation ( US$ 566 millongs )
5. LG&E Energy ( US$ 100 millones )
6. Siemens ( US$ 100 millones )

7. Sempra Energy ( distrib, de gas )

8. AES Corpotation ( Edelap)

9. Camuzzi International

10 Metalpar

1. Camuzz International

12, Continenta] ( compafifa de seguros)
13.  Gas Natura SDG ‘

14, Pionger ( sin tribunal, dijo que Ia bajaba )

I5.  ElPaso Energy ( conc, hidrocarburos y clectricidad)

16.  Aguas Povinciales de Santa fe ( Suez)

17

18

19

Aguas Cordobesas ( Suez)
Aguas Argentinag (Suez)
.+ Telefénicg

20.  Enersig

21.  EDF ( Edenor)

22. EDF

23, Unisys ( contr. Con el Estado )

24.  Azurix

25. Total (gas)

26.  Saur

27.  BP American Production Company ( gasy electricidad )

28.  CIT Group

29, Wintershall ( gas y petréleo )

30.  Movil Exploration (concesionario de gas)

31, France Telecom,

32.  RGA Reinsurance.Company

33. DaimlerChysler Services (por la empresa de ﬁnanciacién) presentada el 14 de enerp
34, Compafiia Genera) de electricidad

35. TSA Sprectrum Argentina, Presentada el 8 de abri] de 2005.

(Lista extraida de] diario “La Nacion”, 13 de Mayo de 2005 ).
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terrible situacion de no poder llegar a fin de mes, las que van a tener que ajustar mas aun sus
bolsillos para poder pagar lo que Kirchner arregle con las privatizadas.

Ejemplo de demandas en el CIADI al Estado argentino

Ahora veamos 3 ejemplos de las empresas que demandaron a la Argentina ante el CIADL Uno es
el Caso de Aguas Argentinas, con quien el gobierno no llego a un acuerdo para la renegociacion
del contrato. El segundo es ¢l caso de EDELAP, la primera empresa con la que el gobierno de
Kirchner lleg6 a un acuerdo. Hoy ya se renegocié el contrato de EDELAP. La tercera es CMS.
Esta empresa norteamericana ya gand el juicio al Estado argentino.

AGUAS ARGENTINAS

Aguas Argentinas ( perteneciente al grupo Suez, Francia) es una de las empresas privatizadas
que demando al Estado Argentino en el CIADI por haber sido “afectada” por la devaluacion y la
pesificacion de las tarifas. Aguas Argentinas tiene deudas que suman 550 millones de dolares.
Entre los acreedores se encuentran el BID ( acreedor del 42 % de la deuda ) y el BM ( del 18 %
de la deuda), el IGM Baring ( del 15 %) entre otros. Como el CIADI es un organismo del Banco
Mundial, éste seria Juez y parte ( puesto que tiene un gran interés en que la empresa gane el
juicio al Estado, ya que de esta forma la misma podria cancelar las deudas con sus acreedores, es
decir, con el BM). Todo cierra. Mientras tanto, el Gobierno de Kirchner detras de los discursos
en los que, refiriéndose a Aguas Argentinas dice: “Minga que les vamos a aumentar”
“Clarin”, “Kirchner criticé a Aguas Argentinas y les reclamé mas inversiones a las privatizadas”,
27 de enero de 2005.), intentd negociar con la empresa dandole cada vez mas concesiones: el
aumento de tarifas; la cancelacion de las multas que el Estado argentino habia realizado a Aguas
Argentinas por el incumplimiento del contrato. “...El Gobierno puso multas a Edenor, Edesur y
Edelap de un millén de pesos por los cortos, otros 12 millones por la falta de inversiones y les
anuncié embargos por 98 millones por sanciones viejas (...). A Aguas Argentinas la multaron
con $ 2 millones por cortes de agua y baja presion de la semana pasada, pero a la vez la
intimaron a pagar sanciones antiguas...” ( “Clarin”; “Crece la tensién entre el Gobierno y las
privatizadas” 13/ 01/ 2005 ). :

Kirchner nos dice que no va ‘a aumentar las tarifas, llamando a las empresas a invertir mas.
Mientras tanto, no solo intenta negociar con la misma sino que le paga sus deudas. “El gobierno
pagd al Banco Interamericano de Desarrollo ( BID ) $ 32 millones por una deuda de Aguas
Argentinas con ese organismo. Y como desde julio de 2002 viene haciéndose cargo de los
vencimientos con el BID, el Estado ya lleva pagado US$ 65 millones (unos $ 200 millones ) que
debian ser afrontados por la compafiia.”. (“Clarin™; 4 de Febrero de 2005). Si, aunque resulte
absurdo, el gobierno Ie paga las deudas a una empresa que no solo deja sin agua a parte de la
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poblacion en dias de altisimas temperaturas ( lo cual lo hace todavia mucho mds cruel ), sino que
ademas, tiene una demanda por 1.700 millones de US$ al Estado argentino.

Aguas Argentina no invierte en infraestructura, digamos, en lo que para ella significa “gastos” y
para la poblacion significaria mejor calidad de servicio. Esto no nos sorprende porgue sabemos
que “el bienestar de la comunidad” no es uno de sus objetivos — quizds s{ para una “linda”
publicidad. Por lo tanto, la posibilidad de que esta empresa — como todas las empresas
privatizadas- aumenten la calidad de sus servicios en funcion de la sociedad, es bastante poco
probable. Mas bien lo que se ve es que disminuyen la calidad pero aumentan las tarifus.

Segtm el ente regulador del agua (ETOOSS) “...1a concesionaria deberia invertir entre 800 y 900
millones de pesos para concluir las obras previstas en la privatizacién original...

Segiin los cdiculos del ente regulador, las deudas no saldadas por la empresa ascienden a 60
millones de pesos, entre las multas ya vencidas y las recurridas. A su vez, la deuda de la
empresa por los créditos del exterior es de 700 millones de dolares...

A las cuentas en ojo de la empresa se suma, ademds, un juicio ganado por un grupo de ocho
entidades de usuarios en diciembre de 2004. De acuerdo con ese fallo, Aguas Argentinas debe
indemnizar a un millon de clientes afectados por problemas de presion de agua con 408 millones
de pesos.” (“Clarin”; “ Aguas: puja por inversores y multas”, 27 de encro de 2005 ).

- La empresa no sélo no invierte para concluir obras que tendtia que haber realizado hace un par
de afios, sino que ademds, pretende que los argentinos le paguemos de nuestros bolsillos lo que
tiene que gastar como empresa concesionaria. Pero ¢l gobierno de Kirchner tienc la “capacidad”
de defender con palabras “enfureciéndose” con las privatizadas y con el FMI, y luego entregar
paulatinamente lo que pretenden.

La experiencia internacional del grupo Suez en la gestién internacional de servicios pablicos de
agua y cloacas muestra que sus contratos han finalizado tanto “ de comtin acuerdo™ como por el
rechazo de Ia ciudadania afectada. Los pésimos resultados de su gestion en Atlanta, Estados
Unidos provocaron que United Water, controlada por Suez, junto al alcalde de la ciudad
anuncien, hace exactamente dos afios, una resonante y vergonzosa cancelacion “amigable™ del
contrato con una antelacién de 15 afios sobre los 20 originalmente concedidos. En Abril del
2004, Ondeo, Ia controlada de Suez en puerto Rico, abandoné a los dos afios una concesion a
otra controlada de Suez, Aguas del Illimani. Pera conseguirlo, los clientes de El Alto y La Paz
realizaron una activa movilizacién popular durante tres dias. ( Pagina 12 “Fondos Publicos para
Aguas” 24/ 01/ 2005 )
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Como si fuera POco, parece que tenemos que agradecerle a Ia CIpresa para que se quede, EJ
presidente de Suez, Gerard Mestrallet dijo: “... “Sélo queremos quedarnos alli donde deseen
nuestra presencia, (..) hemos lenido un comporiamiento efemplar’ Aguas es ung e las
privatizadas que acumuly mayor cantidad de muylias PO¥ sus numerosos Incumplimientos de

levamtar de otro modo.” ( “Péging 12”; “Aguag amenaza irse para apurar a sus acreedores”, 11
de marzo de 2005). Finalmente todo indica que Aguas Argentinas pretende rescindir Ia concesion

EDELAP

El caso de EDELAP es significativo dado que el mismo servirg, segun dice el gobierno,
como “caso ejemplar” para que otrag empresas sigan el mismo rumbo. Ahora veamos Si en
realidad es un “cgso ejemplar” de renegociacion, ;Caso ejemplar?. “Para ¢l defensor del pueblo,
en las renegociaciones se reproducen ‘vicios de log 90, (Entrevista realizada por “La Nacion” g

Eduardo Mondino, Defensor del Pueblo de Ia Nacion; 11 de abril de 2005).

Indefectiblemente el aumento que ghora regird sdlo para consumos indusiriples Y comerciales, se
extenderd a més tardar en el 2006 a Ias facturas domiciliarias. (Ver. Pagina 12, “Primer salto y
trampolip para ofros™, 12 de mayo do 2005 y el Actg Aguerdo sometido a discusién de] Congreso

Y que este aprobd con votos €1 conira, entre ellos el nwuestro, de Autodeterminacin ¥ Libertad,

. 68




e
3

z y s | Las Isl Mahrmag,';‘;g‘;gaorglgs dal Sur
. Cotmara de z@;fmfa&/ad Ao o Neeidn e N Argoninas

ver Orden del Dia 2206 - afio 2005, con el dictamen, y nuestra intervencion, en el debate del 11
de mayo del 2005 en Diputados, en la Pagina www.ayl org.arn.

Kirchner ha cedido una vez mds, en ésta ocasién con las empresas de servicios plblicos. Cedi6
ante Bush y el envio de tropas a Haiti; cedi6 ante el FMI y los pagos de la Deuda y ahora cede
ante los condicionamientos de estos pulpos internacionales. Y como cede, es responsable por
ello.

Sin embargo, ¢l entonces ministro de Justicia “... Rosatti advirtié que ‘de ninguna manera la
Argentina va a permitir que su politica de servicios publicos sea dirimida en tribunales
arbitrales que no estdn conectados entre si, que carecen de una vision de conjunto’. Ademds,
agrego que ‘en algiun caso, a lo mejor estdn pretendiendo gue el status de un inversor extranjero
sea superior al status de cualquier habitante de la Nacion argentina, y esto seria desigualdad
ante la ley’. (“Clarin”, “El gobicrno vuelve a criticar al CIADI”, de marzo del 2005).

Es verdad Kirchner no lo estd permitiendo pero no porque rechaza la competencia del Tribunal
imperial sino porque va accediendo a las exigencias de las empresas privatizada y entonces estas
consideran que el CIADI ya cumplié la “funcién” para la que fue creado.

La renegociacion de tarifas de la empresa estadounidense EDELAP se¢ da -en un marco de
refinanciacién de deudas millonarias que tenia la firma -con sus usuarios y con el Estado.

Se les permitié aumentos de tarifas del 23 % a partir de mayo del 2005 y una revision tarifaria a
partir de enero del 2006. No comprende aumentos de tarifas de usuarios residenciales pero sila
empresa demuestra mayores costos podra aumentarse las tarifas a todos los usuarios.

Aumento adicional del 5% en la tarifas como parte de un plan de “inversiones”. Es decir las
inversiones salen del bolsillo de los usuarios.

El gobierno les condoné multas por valor de 18 millones de¢ pesos provenientes de
incumplimientos del contrato de concesion.

El gobierno les dio una prérroga de 8 afios de plazo para pagar otros 4 millones de pesos de
multas.

El gobierno y la empresa acuerdan un régimen de tarifa social pero este régimen lo financian el
Estado y los usuarios ya que el aporte que supucstamente debe hacer también la empresa lo
recupera con el consumo de sectores que de otra forma no pagarian el servicio.
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Con respecto a la demanda ante el CIADI y a pesar de los dichos publicos de Kirchner, de un
decreto PEN de Duhalde (293/02) y de una resolucién del ministerio de Economia (308/02) que
establecia que no entraba en ¢l proceso de renegociacién ninguna empresa que no desistiera de
las demandas ante cualquier tribunal arbitral (como el CIADI), a pesar de todo eso se renegocia,
se acordé y la demanda no se retir6, Solo se “suspendic” y EDELAP queda autorizado por el
Acuerdo a mantenerla hasta que se realice la “Revision Tarifaria Integral”(se prevé que sea en el
2006) luego de la cual recién estard obligado a desistir de la misma. Es decir cuando consiga lo
que viene exigiendo,

“ ‘El proceso, en materia de servicios piblicos, fue continuador de lo que venia. Hubo una gran
critica a todo el sistema de privatizacion, pero vemos gue el sistema continiia {...) se perdonaron
deudas, se aumentaron las tarifas, se bajé la posibilidad de invertir. No se tuvieron en cuenta los
incumplimientos de los contratos ni el margen de ganancia de la compatiia. Se profundizaron, a
nuesiro entender, las cuestiones a favor de la empresa’, sostiene el abogado Roberto Daoud,
presidente de la asociacion de consumidores DEUCO” (Revista “La Tecla”, “El oscuro negocio
de la luz”, nro. 103).

Nos hemos extendido ya que el gobierno considera esta renegociacion como “modelo” para las
que siguen.

CMS Energy

Es la primera empresa de servicios publicos que gana un juicio ante el CIADI contra la
Argentina. CMS es una accionista minoritaria en Transportadora de Gas del Norte. Las razones
son las mismas que la que tienen la mayoria de las empresas: devaluacién y pesificacion de las
tarifas. El tribunal “arbitral” del Banco Mundial condené a la Argentina a pagarle a la empresa
USS$ 133,2 millones. Es el primer fallo sobre las demandas de las empresas y por lo tanto un
precedente, aunque lo que en realidad aquellas pretenden es utilizar los Juicios como mecanismo
de presion — que es lo que logré hacer Edelap y que el gobierno nos lo quiere presentar como un
“triunfo” de los argentinos. :

Pero no nos olvidemos de las 6rdenes que envia el Fondo Monetario y el Gobierno de
Bush para que Kirchner - a quien evidentemente no le cuesta tanto- obedezca. Hace urios dias
“...el subsecretario interino para Asuntos Internacionales del Tesoro de Estados Unidos, Randal
Quarles, fue el encargado de mostrar la preocupacion de su gobierno ante la posibilidad de que
la Argentina no respete los laudos del tribunal...” (“La Nacién”, “ El Ciadi condend al pais a
pagar US$ 133,2 millones 13 de mayo de 2005 ). '
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10.- MERCOsUR
==—2ERLOSUR

© los paises dgj mundo, sing Mostrar la hipger, Clos que nog Presentan mecanismog
que benefician los negociog de grandes Cmpresarios de diversog pafses comg integracién entre
0s pueblog

Dpodria significar ] ALCA, Y en algunog Casos peor-, Eg un tratado que, de S€, muy lejog deo
lo que neg Quiere vender, destruirig 5 las pequegiag Producciones familiareg _. muy valjogas por sy
diversidad a diferenciy de Iy Produccign intensiva, Y por Io tanto, por gf cuidado 4] medig

Iiberah'zando cada vez mas. Ej mismo considera que Ja cultura, Iy educacién Y el medig ambiente
S0n servicios - ¢ agua pasaria 3 ger Un servicio mag = €l Mercogyy offece Preferencia o Europa
en lag Compras de| Sector priblice. Ademss, |5 UE pretende que Argenting reduzeg of mar
territoria] de 200 millag 12 millag, 1o qQue significariy Un avance ep I, Privatizacign de los
recursos baturales, (yer “Acuerdo Uni6n Europes - MERCOSUR: Ganancja Para pocog,
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amenaza para la mayoria”; Declaracion de iog movimientos y organizaciones sociales del
MERCOSUR, 1° de octubre del 2004),

aqui ganan como intermediarios en negocios que “logran” fos capitales extranjeros. Sabemog
cOmo nacié el MERCOSUR ¥ que no fue ni es justamente una integracién de lag poblaciones de
los distintos paises que Io componen, sino un mercado comin funcional a log capitales
concentrados. En las reunionesg del MERCOSUR no estd decidiendo 1a poblacion de estos paises

11.- LAS PRIVATIZACIONES
——-_-—-——_-—"—-‘.-_-__

Toda la politica de privatizaciones de los afios 90 derivé en un gigantesco proceso de remate en
petjuicio del pais ¥ del pueblo combinado por mecanismo de corrupcion generalizados,

Esa politica comenzé con la dictadurg militar pero avanzs boco. Continué con Alfonsin, en
- especial con el nombramiento de Sourrouille en el ministerio de Economia y de Terragno en el
de Obras Publicas, Los intentos de privatizar Aerolineas Argentinas y ENTRL (teléfonos)
tampoco se concretaron, Otros proyectos como la privatizacién de SOMISA (aceros) quedaron
solo en planes,

Fue con Menem que avanzaron. Con Cavallp ep Economfa y Dromj en Obras Piiblicas, Luego
Cavallo acapar6 todag las decisiones en Economia cuando Iag denuncias de corrupcion contra
Dromi Io obligaron a renunciar,

Concesiones Viales, Gas, Ferrocarriles, Correo, Energia Eléctrica, Agua, Comunicaciones,
Petréleo, Aerolineas ¥ Aeropuertos, Television y Radio, Sistema Previsional, Un asalto en toda
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-~ la desocupacion durante los 90. Y tan grave como ello es que Ias empresas
privatizadas impusieron regimenes de flexibilidad y precariedad laboral.

- Se vendieron empresas a cambio de titulos de deuda externa que se los tasé a valor nominal
cuando se cotizaban a menos del 20% de ese valor en el mercado secundario.

- El Estado no exigio compromisos de inversién por parte de las empresas adquirentes o
concesionarias, en su caso, o en los Supuesto que los hubo fueron minimos. Se debe considerar
ademds que el riesgo de inversién de cstas empresas es muy bajo ya que desde su inicio fueron
privilegiados por la administracién del Estado y ademds contaban con millones de clientes
cautivos que no pedian optar al recibir los servicios,

- Las prestadoras de servicios publicos aplicaron una indignante cléusula, con el benepldcito del
gobierno, permitiendo un reajuste de acuerdo a la inflacién de Estados Unidos. Y por esta
modalidad tuvieron beneficios de 9.000 millones de délares, desde su privatizacién hasta el afio
2000,

- La utilidad de las empresas. privatizadas en la Gltima década, se estima supera los 34.000
millones de délares. Esto supera holgadamente los alrededor de 20.000 millones de délares que
los consorcios invirtieron en la compra de las empresas que anteriormente eran propiedad del
Estado. Recordemos que, como ya lo indicamos, fueron en sy mayoria pagadas con bonos de Ia
deuda externa valuados, en el mercado secundario y en ese momento al 15 % o0 20 % de sy valor
nominal. Para que se advierta la magnitud de las ganancias basta considerar que por dfa obtenian
5.5 millones de délares, ¥y 231.000 délares por hora.

- Por otra parte se las beneficié con la pesificacién 1 a 1 de sus deudas en délares con el sistema
financiero local, haciéndose cargo el Estado frente a los bancos, de Ia diferencia. Por lo tanto Ia

misma serd pagada por la poblacién con mayores impuestos o ajustes varios. Fste mecanismo les
permitié obtener una ganancia adicional de 2.000 millones de délares,

- “Los contratos estaban llenos de vericuetos que permitian apelaciones, demandas cruzadas
de fondo de lo que eran aquellas concesiones, sobre todo las que se hicieron por decreto,”

(Entrevista realizada por La Nacion a Eduardo Mondino, lunes 11 de abril de 2005, pag.4)

Son miles de millones de délares que estas empresas luego-como lo detallamos antes- giraron a
sus paises de origen en desmedro de Ias inversiones y a costa de tarifas excesivamente altas.
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Ya nos hemos referido a los procesos de renegociacion que ha encarado el gobierno de Kirchner
donde ha convalidado el proceso corrupto y en perjuicio del pais que tanto dice criticar de la
década de los 90. Y no olvidamos que Kirchner fue uno de las apoyaturas que tuvo Menem en
ese proceso privatizador. En especial es conocido su respaldo a la privatizacion de YPF y de la
industria petrolera en las que pact6 con Cavallo las formidables regalias que terminaron en los
“fondos fugados de Santa Cruz” al exterior.

Los grupos econémicos multinacionales demostraron una vez mas que lo tnico que los moviliza
es el interés de acrecentar sus ganancias en desmedro de la poblacién y del pais, y contindan
ahora cuando presionan por aumentos de tarifas, cuando no cumplieron ni siquiera con los
compromisos asumidos por contrato y cuando algunos de los servicios que prestan como los
ferroviarios o las concesionarias de peaje son lamentables y en casos tragicos. Y tampoco debe
olvidarse que varias de esa empresas, como las ferroviarias o de subterraneos, fueron y siguen
subsidiadas por ¢l Estado, o sea por el pueblo.

(Mas elementos pueden encontrarse en nuestras presentaciones legislativas expte. 0346 — D —
90 (ENTEL); exptes. 1907 — D — 90, 1740 - D 91, 3742-D - 92y 3138 - D - 93 (YPF ¢
industria petrolera); expte. 1474 - D — 90, 3043 — D — 90, 4241 — D — 92 (Aerolineas Argentinas);
expte. 1708 — D — 91 (SOMISA); expte. 3520 — D — 89, 2870 — D — 91, 3458 — D — 91
(Ferrocarriles); expte. 5286 — D — 92 (Jubilaciones); expte. 4136 —~ D — 92 (anulacion
privatizaciones). (También ver Danicl Aspiazu, “Las Privatizaciones en la Argentina, OSDE —
CIEPP — Mifio y Davila, ediciones, 2003)

- Existen innumerables findamentos de conveniencia social y nacional que se suman a razones
éticas, politicas y legales para sostener la posibilidad de transformarlas en propiedad publica.
Desde ¢l origen espurio de las decisiones politicas y juridicas con que se instrumentaron hasta las
continuas violaciones a los compromisos contractuales asumidos por las empresa pasando por
verdaderos enriquecimientos ilicitos, Hemos dado algunos ejemplos. Los fundamentos y la
necesidad de anular ese proceso de conjunto son evidentes.

12.- La anulacién del “Estatuto de Colonizacion”.

Las normas juridicas mencionadas deben ser anuladas y derogadas. Es anular y derogar gran
parte del “Estatuto” descripto.

De conformidad al articulo 46 de la Convencidn de Viena sobre el “Derecho de los Tratados ”
los Tratados de Proteccién y Promocion reciproca de Inversiones y las ley que lo aprueban “son
nulos y sin validez” porque violentan principios, declaraciones y convenciones internacionales
que constituyen el llamado “ius cogens” o derecho internacional imperativo, y por lo tanto violan
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Argentina, que serd algin dia una gran nacion, no olvidard jamas que el estado de progreso y
prosperidad en que se encuentra en estos momentos se deben en gran parle al capital inglés

Y a Carlos Pellegrini, en 1900, sostenia que “Lo elemental es no hostilizar al capital extranjero.
Venga éste de donde venga el hecho es que quiere incorporarse como un factor poderoso en el
progreso nacional, y nuestro deber es tratarle como un aliado, no como un enemigo. Por mucho
tiempo necesitaremos del concurso de los financistas de Europa. Y no serd ciertamente con leyes
y ordenanzas agresivas que conseguiremos Su cOncurso”.

Y al matutino “La Nacién” entusiasmado con medidas del gobiemmo de Peron, en 1935, cuando
expresaba que: “Nuestro pais, compenetrado de la imporiancia de la concurrencia de los
capitales privados, que en su hora contribuyeron poderosamente a la expansion econdmica de la
Republica, facilita su venida mediante la ley de radicacion de capitales que se ha traducido en
la implantacion de actividades que por su indole escapan a las posibilidades de las inversiones
nacionales. Hoy, como ayer y como serd siempre, bienvenidos estos capitales”.

Y nos parece 1til —aunque dramatico- porque podemos comparar esas afirmaciones con las que
vertiera recientemente, en EE.UU., el ministro de Planificacion Julio De Vido, hombre del rifién
del gobierno de Kirchner y portavoz de sus posiciones de fondo.

“Estados Unidos son uno de los principales inversores extranjeros en nuestro mercado y
pretendemos que incrementen su participacion relativa (...) Ahora la Argentina es una
oportunidad para la inversion” porque “ brindamos un marco legal para las inversiones
extranjeras altamente desregulado y moderno. En mi pais hay libre movilidad de capitales
consistentes con el funcionamiento de la economia real. Hay garantias de trato no
discriminatorio al inversor extranjero y acuerdos para evitar la doble imposicion’, proclamod De
Vido tratando de seducir al auditorio”. (“Pagina 127, “A la Conquista del Capital”; 7 de
diciembre de 2005, destacado nuestro)

El encuentro fue en “el auditorio reunido en el Council of The Americas (y) estuvieron
representantes del Citi Group, de Meridian Gold, de European Latinoamerican Finance, de
General Electric, de Exxon, de Barrick, y de oiras compafiias constructoras, energéticas, y
financieras”. (“Infobae”, 7 de diciembrede 2005). Otros asistentes fueron “ocho representantes
del Banco de Inversion JP Morgan, y también de Bear Stearns, UBS, Credit Suisse y la
cdlificadora Standard and Poors, entre otros (...) Nunca antes la sala del Consejo (de las
Américas) estuvo tan llena”. (“Clarin”, 7 de diciembre de 2005)

El Consejo de las Américas vale aclarar fue fundado por David Rockefeller y entre sus
antecedentes tiene haber apoyado a la dictadura de Videla y a la politica de Martinez de Hoz y el
endeudamiento externo. Esta dirigido también, entre otros, por William Rodees, apoyatura no
solo de Martinez de Hoz sino también especialmente de Menem y Cavallo y su plan Brady, su
politica de privatizaciones y anfitrién ya en varias oportunidades de Kirchner y Cristina

Kirchner.

El consul argentino en Nueva York, Héctor Timerman, por su lado, comentd que "estamos muy
impresionados por la respuesta. Hay mas de 250 empresas interesadas en invertir en Argentma
yde ellas, 75 son de primer nivel”. (“Infobae”, edic.citada)
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Y con renovado entusiasmo otra vez “La Nacion”, Ya no en 1955, sino en eJ 2005 informg que
De Vido afirmg “Vamos abrir todas las puertas para que ustedes vengan a la Argenting ¥y
tengan las mayores oportunidades y lu tasa de rentabilidad que se imaginan”.( “L4 Nacion”,
“De Vido pidio6 a Ias empresas de EE.UU, que inviertan en el pais”, 7 de diciembre de 2005,
destacado nuestro),

De 1887 al 2005, De Roca (y Judrez Celman) a De Vido ¥ Kirchner. De banqueros britanicos a
cmpresarios, banquerog Y consultores norteamericanos. De un imperio a otro, Muchas cosas
cambiaron. Las de fondo no.

En el medio de lag Campafias propagandistas de] capital quedaron luchag heroicas, frustraciones,
estafas, traiciones. De log grandes anuncios de Rocg ¥ Pellegrini a syg imitadores tragicomicos
de hoy pasaron mas de cien aflos de dura experiencia. ;No les alcanzo, acaso para demostrar Jag

Esas luchas marcan el camino, Egte proyecto pretende aportar g ese desafio de autonomia y
autodeterminacién, Y proponemos un régimen alternativo basado ep impedir que Iag
inversiones Cxtranjeras se sigan apropiando de los resorteg econdmicos del pais, en imposibilitar
las remesas de dividendos y utilidades ¥ la repatriacién de capitales. Salvo aquélla excepeion que

z

puntualmente se considere imprescindible o conveniente para los intereses del pais.

LUIS P, ZAMORA
DIBUTADG pE LA NACION Q
AUTODETERVINACION v HBERTAD :
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£ Nro: -écha sancién fegisiativa
31 Malasia 24.613 7/11/95
32 Finlandia 24.614 7/11/95
33 Pert 24.680 14/8/96
34 Ucrania 24,681 ' 14/8/96
35 Corea - 24682 ' 14/8/96
36 Australia : ’ 24728 7/11/96
37 Cuba ‘ 24,770 19/2/97
38 Israel 24,771 19/2/97
39 Vietnam 24,778 19/2/97
40 Indonesia ' 24.814 23/4/97
41 Marruecos 24.890 5/M11/97
42 Panama - 24,971 20/5/98
43 México 24,972 20/5/98
44 Republica Checa 24.983 3/6/98
145 Lituania 24,984 3/6/98
46 - | El Salvador 25.023 23/9/98
47 Costa Rica 25.139 4/8/99
48 Guatemala 25.350 1/11/00
49 Nicaragua 25,351 1/11/00
50 Sudafrica 25.352 1/11/00
51 Rusia 25.353 1/11/00
52 Tailandia 25.532 27/11/01
53 India 25.540 27/11/01
54 Grecia 25.695 28/11/02

Fuente: Elaboracitn propia.

Nota: Argentina tiene ratificados 54 tratados bifaterales de inversiones; este numero es diferente
del de UNCTAD porque en nuestro anélisis consideramos los tratados aprobados por el Congreso
Nacional al mes de abril de 2004. Los datos de la UNCTAD refieren s6lo a los tratados firmados.




